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Stowo od autorow

Pomyst na badanie o sztucznej inteligencji na
UW narodzit sie juz w zesztym roku akade-
mickim, jednak przygotowany wtedy kwe-
stionariusz na kilka miesiecy trafit ,do szu-
flady”. Po objeciu steréw w kole postanowili-
Smy odkurzy¢ ten projekt i uczyni¢ z niego
pierwsze, w petni samodzielne dziatanie nau-
kowe Kota Al Explorers. Realizacja badania o
takiej skali byta dla nas eksperymentem. Cho¢

MAIJA JAUBIN - odpowiada za
metodologiczng strone bada-
nia: zaprojektowanie kwestio-
nariusza w systemie SONA, we-
ryfikacje i oczyszczenie bazy
danych, przeprowadzenie ana-
lizy.

JAKUB ZULCZYK - odpowiada
za przetozenie analizy i wykre-

séw na przystepny tekst, zre-
dagowanie kluczowych wnio-
skéw oraz dbatos¢ o spdjny styl
i taka tez strukture dokumentu.

do wielu rozwigzan dochodziliSmy metoda
préb i btedéw, ostatecznie doprowadziliSmy
raport do ksztattu, z ktérego jesteSmy na-
prawde dumni.

Na poczgtku planowaliSmy jedynie we-

wnetrzne badanie. Jednak widzgc odpowiedzi

sptywajgce z Panelu SONA, skonsultowaliSmy sie z prof. Michatem Gtowackim - Prodziekanem ds.
badan naukowych i wspétpracy miedzynarodowej WDIB UW. To on rzucit nam wyzwanie
i zaproponowat przeksztatcenie Swiezego materiatu empirycznego w oficjalny raport dla szerszego
grona odbiorcéw.

Swiadomoéé, ze wyniki naszej pracy moga stac sie dla wtadz Uniwersytetu Warszawskiego realna
podstawg do madrego wdrazania technologii Al, data nam ogromng motywacje. Gteboko wierzymy,
ze w dobie rewolucji technologicznej gtos studentéw jest kluczowy dla podejmowania strategicz-
nych decyzji przez uczelnie. 0Oddajemy w Panstwa rece ten raport z nadziejg, ze stanie sie on punk-
tem wyjscia do waznej dyskus;ji o przysztosci edukacji na UW.

Podziekowania

Sktadamy serdeczne podziekowania dr Agnieszce Marzedzie za wszechstronng opieke naukowa
oraz stworzenie warunkéw umozliwiajgcych realizacje niniejszego badania. Wyrazy wdziecznosSci
kierujemy réwniez do prof. Michata Gtowackiego za nieocenione wsparcie merytoryczne i cenne
wskazdéwki udzielone na etapie przygotowywania raportu.

Kontakt i wspétpraca

Projekt zostat zrealizowany przez cztonkdéw Kota Naukowego Al Explorers dziatajgcych na Wydziale
Dziennikarstwa, Informacji i Bibliologii Uniwersytetu Warszawskiego. Zespét zrzesza studentéw
oraz doktorantéw zainteresowanych badaniem wptywu nowych technologii na rzeczywistos¢.

E-mail: aiexplorers@uw.edu.pl
Strona internetowa: aiexplorers.wdib.uw.edu.pl
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1. Wstep

W odpowiedzi na gwattowne upowszechnienie narzedzi Al w $rodowisku akademickim Koto Nau-
kowe Al Explorers WDIB UW przeprowadzito badanie, ktérego celem byto okresSlenie subiektywnego
poczucia wtasnych kompetencji oraz poznania doswiadczen i opinii studentéw Uniwersytetu \War-
szawskiego wokot technologii sztucznej inteligencji. Koniecznos$¢ podijecia tego tematu potwierdzajg
globalne wyniki. Dane Stanford HAI Al Index 2026 wskazuja, ze ponad 80% uczniéw i studentéw re-
gularnie uzywa narzedzi Al do zadan edukacyjnych'. Z kolei wedtug raportu Higher Education Policy
Institute z 2026 roku az 95% studentéw deklaruje korzystanie z narzedzi Al podczas nauki?.

Niniejszy raport przedstawia perspektywe studentéw UW, aby wspoméc wtadze uniwersytetu
i dydaktykéw poprzez wskazanie najwazniejszych potrzeb, brakéw oraz mozliwych rozwigzan go-
towych do wdrozenia.

1.1. Jak badalismy?

Ponizej przedstawiamy kluczowe zatozenia metodologiczne badania. Petny opis procedury, kon-
strukcji narzedzi oraz sposobu analizy danych znajdziesz w Rozdziale 5 (Kulisy raportu) na koricu
opracowania. Badanie zrealizowano w marcu 2026 roku metodg internetowego kwestionariusza
(CAWI) z wykorzystaniem Panelu Badawczego SONA UW. Po oczyszczeniu bazy danych do analizy
zakwalifikowano 223 kompletnych odpowiedzi studentéw reprezentujgcych rézne obszary ksztat-
cenia na Uniwersytecie Warszawskim.

Podejscie Narzedzie Zrédto

badawcze badawcze préby

Mieszane, Autorski kwestionariusz Zarejestrowani uzytkownicy

iloSciowo-jakosSciowe, obejmujgcy pytania Panelu Badawczego SONA UW

zrealizowane technikg CAWI zamkniete i otwarte
- Zatgcznik 1

Ramy Wielkos¢ Zakres

czasowe préby tematyczny

8-30 marca 2026 roku N =223 Wiedza o Al, sposoby jej uzycia
zakwalifikowane w edukacji, obawy studentéw
z 245 zgtoszen i postulaty wobec UW

THuman-Centered Artificial Intelligence, The 2026 Al Index Report, Stanford University
https://hai.stanford.edu/assets/files/ai_index_report_2026.pdf (11.06.2026)

2 Higher Education Policy Institute, Student Generative Artificial Intelligence Survey 2026, HEPI Report 199, 2026, s. 4.
https://www.hepi.ac.uk/wp-content/uploads/2026/03/HEPI-Report-199-Gen-Al-Survey-2026.pdf (11.06.2026)
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https://hai.stanford.edu/assets/files/ai_index_report_2026.pdf
https://www.hepi.ac.uk/wp-content/uploads/2026/03/HEPI-Report-199-Gen-AI-Survey-2026.pdf

1.2. Jak czytaé ten raport?

Opracowanie badania skupia sie na czterech obszarach: samoocena wiedzy badanych, sposobie wy-
korzystania narzedzi, zebraniu opinii oraz deklarowanych potrzeb studentéw. Raport zawiera pod-
sumowanie, szczegbétowe oméwienie wynikéw, kluczowe wnioski, rekomendacje dla uczelni, plan
dziatan oraz propozycje dalszych kierunkdéw badan. Na kohcu zamieszczono petny opis metodologii
i charakterystyke badanej grupy.

W raporcie pojecie Al wykorzystano w dwéch znaczeniach. W pierwszym - odnoszacym sie do algo-
rytméw i systemdéw automatyzacji (pytania o postawy oraz obawy studentéw). W drugim - zaweza-
jacym pojecie Al - jako narzedzia do generowania nowych tresci.

Nalezy podkresli¢, ze otrzymane wyniki odzwierciedlajg subiektywne opinie i autopercepcje respon-
dentéw, a nie obiektywny pomiar ich umiejetnosci. Z uwagi na nielosowy dobér préby wyniki nie sta-
nowig Scistego odzwierciedlenia struktury spotecznosci catego Uniwersytetu, jednak liczebno$¢ ba-
danej grupy pozwolita na mapowanie trenddéw i nastrojéw panujacych wsréd studentéw.
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2. Podsumowanie raportu

223 719% 40%

kompletne ankiety spotkato sie z tematyka korzysta z narzedzi Al
po oczyszczeniu bazy Al podczas zaje¢ na UW kilka razy w tygodniu

21 713% 64%

wydziatéw obawia sie, ze Al napotyka
reprezentowanych przez zastgpi wyuczony zawdd trudnosci w codziennym
uczestnikéw badania korzystaniu z narzedzi Al

2.1. Najwazniejsze ustalenia i wyzwania dla uczelni

¢ To juz codziennosé, nie ciekawostka: ¢ Uzytkownicy petni obaw:
blisko 62% studentéw UW regularnie korzy- intensywne korzystanie z Al nie oznacza
sta z Al, a co pigty uruchamia algorytmy co- bezkrytycznego zachwytu. Ponad potowa
dziennie, traktujac je jako state wsparcie w badanych z niepokojem patrzy w przy-
nauce. sztosé, obawiajac sie dezinformacji, utraty

prywatnosci i zmian na rynku pracy.
o Osobisty asystent naukowy:

studenci uzywajg Al gtéwnie do ,czarnej ro- ¢ Gtos do wtadz uczelni:
boty" - streszczania dtugich tekstéw, ttu- studenci nie chcg zakazdéw, ale konkretnych
maczen, korekty jezykowej, szybkiego po- narzedzi. Od uniwersytetu oczekujg bazy
rzgdkowania mysli i analizy danych. wiedzy, dostepu do narzedzi oraz zaje¢ o
prawie i etyce w Swiecie algorytméw
o Cyfrowi samoucy: sztucznej inteligencji.

rewolucja Al na uczelni dzieje sie oddolnie.
Wiedza o technologii nie pochodzi z zajet,
ale z mediéw spotecznosciowych i samo-

dzielnej nauki.

2.2. Gtéwny sygnat z badania

Studenci UW wysytajg jasny sygnat, ze czas wyciggna¢ sztuczng inteligencje z ,szarej
strefy” nieformalnych praktyk. Oczekujg od uczelni jasnych zasad gry i madrej edukacji,
ktéra pozwoli im korzystac z Al bezpiecznie, legalnie i w sposéb odpowiedzialny.
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3. Wyniki badania

3.1. Co studenci wiedzg o Al? To skromni samoucy

Gdyby opisac typowego studenta Uniwersytetu Warszawskiego przez pryzmat jego samooceny wie-
dzy o sztucznej inteligencji, bytaby to osoba raczej skromna, bo prawie potowa badanych ocenia
swojg wiedze jako przecietna. Z kolei co trzeci uznaje jg za wysoka, a okoto 15% za niska. Skrajne
odpowiedzi pojawiaty sie rzadko: bardzo niskg wiedze wskazato okoto jednego procenta responden-
téw, a bardzo wysoka prawie 8%. Wyniki sugerujg wiec, ze studenci najczesciej czujg sie z Al wzgled-
nie oswojeni, ale niekoniecznie ekspercko pewni.

W1. Ocena wtasnej wiedzy na temat Al W2. Obecnosé Al na zajeciach

Pytanie 1.1. Jak oceniasz ogdlng wiedze o Al? Pytanie 1.3. Czy kiedykolwiek spotkates/as sie z de-
finicja lub tematyka Al podczas zajec¢ akademickich
na UW?

bardzo nisko = tak W nie

nisko 15,25%

przecietnie 47,09%

wysoko 29,15%

bardzo wysoko

W3. Gtéwne zrédta wiedzy studentéw o Al
Pytanie 1.2. Skad czerpiesz wiedze o Al?

B samodzielna
nauka

spotecznosciowe

44,39%

akademickie
Hinne - 4,48%
szkolenia 2,69%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
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Cho¢ blisko 80% studentéw deklaruje, ze podczas zajec¢ spotkato sie z definicjg lub tematykg sztucz-
nej inteligencji, to uczelnia nie jest dla nich gtéwnym Zrédtem wiedzy. Jak wiec mtodzi ucza sie ob-
stugi nowych narzedzi? Blisko potowa badanych uczy sie na wtasng reke, a 40% inspiruje sie tym
co znajdzie w mediach spotecznosciowych. Zajecia akademickie wskazuje zaledwie 9% badanych,
a profesjonalne szkolenia - niespetna 3%.

T1. Przyktady zastosowan sztucznej inteligencji wskazywane przez respondentéw

Pytanie 1.4. Podaj konkretne przyktady zastosowania Al, ktére znasz (np. Rozpoznawanie twarzy, chatboty, analiza danych...)

1.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Komunikacja, jezyk
i praca z tekstem

.Chatboty”, “parafrazowanie zdan”,

“ttumaczenia”, “korekta jezykowa",
“szukanie zrodet”, “OCR", “genera-
tory tekstu”, “pisanie programoéw”,
“robienie skrétowych notatek z ca-

tego tekstu”

Analiza danych
i automatyzacja

.analiza danych statystycznych”,
“szybsze wyszukiwanie w interne-

cie", "asystenci sklepowi”, “Al ove-

rview", “rozmowy rekrutacyjne”

Zastosowania specjalistyczne

“rozpoznawanie wzorcéw, np. W medycynie

. Generowaniei edycja

tresci multimedialnych

.generowanie obrazéw i wykre-
sow”, “deepfake”, “tworzenie ani-
macji na podstawie rozpoznawania

twarzy i ciata”, “tworzenie muzyki”

. Rozpoznawanie

i personalizacja

“tworzenie planéw", “opowiadanie
zartéw", “role-play”, “sztuczna in-
teligencja w sprzetach AGD", “bio-
metria twarzy w aplikacjach banko-
wych i finansowych”

, 'zastosowania w dietetyce: prowa-

dzenie makrosktadnikéw, diety, dobieranie positkéw indywidualnie do kazdej

osoby", “analityka biznesowa",

pojazdy”,

kompilowanie kodu pod aplikacje”, ,autonomiczne
wojskowe systemy namierzania bezpoSredniego”
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3.2. Jak czesto studenci korzystajg z Al? Bardzo czesto
Zdecydowana wiekszos¢ badanych korzystata z narzedzi Al w ciggu ostatniego miesigca, choé
z rézng intensywnoscig. Najwiecej respondentéw deklaruje korzystanie z Al kilka razy w tygodniu,

a co piaty robi to codziennie. 0znacza to, ze dla duzej czesci studentéw Al nie jest juz ciekawostka,
ale narzedziem obecnym w regularnym rytmie nauki i pracy.

W4. Intensywnosé wykorzystania narzedzi opartych na Al

Pytanie 2.1. Jak czesto w ciggu ostatniego miesigca korzystate$/as z narzedzi opartych na Al?

H codziennie M kilka razy w tygodniu  ® kilka razy w miesigcu sporadycznie M nigdy

22,42% 39,91% 15,70% 8,52%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Najczesciej wybierang kategorig narzedzi sg generatory tekstu, takie jak ChatGPT czy Gemini. Wska-
zato je az 90% respondentéw. Wyraznie rzadziej — systemy wspomagajgce pisanie i redakcje, narze-
dzia do analizy danych i kodowania oraz generatory obrazu i wideo.

WS5. Z jakich narzedzi Al respondenci korzystaja najczesciej?

Pytanie 2.2. Z jakich kategorii narzedzi Al korzystasz najczescie]

B generatory tekstu

89,69%

B systemy wspomagajgce pisanie 27,80%
i ttumaczenie
M narzedzia do analizy danych i 17,49%
kodowania
- 13,00%
generatory obrazu i wideo
9,87%

Hinne
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

W zadaniach akademickich Al cieszy sie najwiekszg popularnoscig w pracy z tekstem. Studenci chet-
nie streszczajg dtugie teksty, wyjasniajg skomplikowane pojecia oraz dokonujg korekty stylistyczne;.
Ponad jedna trzecia badanych szuka w ten sposéb inspiracji i pomocy przy strukturyzowaniu prac
zaliczeniowych. Zdecydowanie rzadziej narzedzia te sg wykorzystywane do zadan specjalistycznych
i technicznych. Generowanie kodu wskazato 18% ankietowanych, a analize danych 14%. Co ésmy
badany deklaruje, ze nie korzysta z tej technologii na uniwersytecie.
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W6. Popularne zastosowania narzedzi Al w zadaniach akademickich
Pytanie 2.3. W jakich konkretnych zadaniach akademickich pomaga Ci Al?

m szukanie inspiracji i strukturyzowanie _ 36,77%
generowanie/poprawianie kodu 17,94%
analiza danych badawczych 14,35%

M nie korzystam 12,11%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Ponad potowa badanych uznaje Al za przydatng w procesie uczenia sie. Kolejne 14% wskazuje,
ze jest ona niezbedna lub bardzo przydatna. Odpowiedzi negatywne pojawiaty sie rzadziej: 13% re-
spondentéw twierdzi, ze technologia Al jest mato przydatna, a 4,5% uwaza jg za zupetnie nieprzy-
datna.

W?7. Czy Al pomaga studentom sie uczy¢?

Pytanie 2.4. Jak oceniasz przydatnosc Al w procesie uczenia sie na Twoim kierunku studiéw?

B niezdedne M przydatne M neutralne ® mato przydatne M zupetnie nieprzydatne

4,48%

13,90% 52,02% 17,04% 12,56%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
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3.3. Jak studenci patrza na przysztosé Al? Szaroburo

0 ile wczeéniejsze dane jasno pokazuja, ze studenci UW sg zaznajomieni z narzedziami Al i chetnie
z niej korzystaja, o tyle ich wizja przysztosci jest znacznie bardziej stonowana. Zamiast bezreflek-
syjnego zachwytu widac tu raczej sporg ostroznos¢é. Choé mtodzi ludzie doceniajg praktyczng strone
sztucznej inteligencji, to jednoczesnie majg powazne watpliwosci, czy kierunek, w ktérym zmierza
ta technologia, ostatecznie wyjdzie im na dobre.

W8. Przysztosé Al oczami studentéw W9. Obawy o przyszty zawéd

Pytanie 3.1. Jak ogélnie oceniasz kierunek rozwoju sztucznej inteligencji? Pytanie 3.2. Czy obawiasz sie, ze sztuczna inteli-
gencja moze zastgpi¢ Twoj przyszty zawdd?

35,87%
24,22%
15,70%
M tak, bardzo sie tego obawiam
M tak, w pewnym stopniu
bardzo raczej neutralnie raczej bardzo nie
pozytywnie pozytywnie negatywnie negatywnie B nie mam zdania

Zrédto: opracowanie wtasne na padstawie wynikéw badania ankietowego

Najwiecej respondentéw ocenia rozwdj Al raczej negatywnie. Takg odpowiedZ wskazato 35% bada-
nych. Kolejne 15% ocenia go bardzo negatywnie. Oznacza to, ze potowa studentdéw patrzy na kieru-
nek rozwoju sztucznej inteligencji z niepokojem. Odpowiedzi pozytywne pojawiaty sie rzadziej: jedna
czwarta respondentéw ocenito rozwdj Al raczej pozytywnie, a tylko 4% bardzo pozytywnie. Neu-
tralne stanowisko zajat co pigty student.

Ten sceptycyzm widac takze w pytaniu o przysztos¢ zawodowa. Prawie potowa respondentdéw oba-
wia sie, ze Al moze w pewnym stopniu zastgpic ich przyszty zawdd. Kolejne 14% bardzo sie tego
obawia. Jednoczes$nie 35% badanych uwaza, ze ich kompetencje nie mogg zostaé¢ zastgpione
przez Al. Wyniki pokazujg wiec, ze studenci nie zaktadajg prostego scenariusza, w ktérym Al catko-
wicie odbiera im prace, ale wyraznie dostrzegajg ryzyko zmiany rynku zawodowego i czeSciowego
przejmowania zadan.
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W10. Najwieksze obawy studentéw wobec powszechnego uzycia Al

Pytanie 3.3. Jakie sg Twoim zdaniem najwieksze zagrozenia zwigzane z powszechnym uzyciem Al? (zaznacz max. 3 opcji)

deepfake

bezpieczenstwa danych osobowych
60,99%

M uzaleznienie spoteczenstwa od

technologii
43,50%

W utrata miejsc pracy na duzg skale

25,56%
brak transparentnosci algorytmow

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Najwieksze zagrozenia zwigzane z powszechnym uzyciem Al respondenci widzg przede wszystkim
w szerzeniu dezinformacji. Ten problem wskazato 83% badanych. Bardzo czesto pojawiaty sie tez
obawy dotyczgce bezpieczenstwa danych osobowych oraz potencjalnego uzaleznienia spoteczen-
stwa od technologii. Mniej oséb, cho¢ nadal znaczaca grupa, zwracata uwage na mozliwos¢ utraty
miejsc pracy na duzg skale oraz problem transparentnosci algorytméw. Odpowiedzi te pokazuja,
ze studenci mysla o Al nie tylko jako o narzedziu do nauki czy pracy, ale takze jako o technologii,
ktéra moze wptywac na zaufanie spoteczne, prywatnos¢ i bezpieczenstwo.

W11. Studenci o ryzyku naruszania praw autorskich przez Al

Pytanie 3.4. Czy uwazasz, ze Al moze naruszac zasady wtasnosci intelektualnej lub autorskiej? Uzasadnij.

M tak/raczej tak B nie wiem / trudno powiedzieé/brak odpowiedzi W nie/raczej nie

59,64% 36,77%

3,59%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Waznym elementem jest takze kwestia wtasnosci intelektualnej. Az 60% badanych wprost wska-
zuje, ze Al moze naruszac zasady wtasnosci intelektualnej, podczas gdy odmiennego zdania jest
zaledwie garstka - niecate 4%. Co ciekawe, co trzeci student nie potrafit zajg¢ w tej sprawie stano-
wiska lub w ogéle nie odpowiedziat na pytanie. Moze to oznaczad, ze temat jest dla czeSci studentéw
trudny i niejednoznaczny.
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1. Wykorzystywanie tresci
bez zgody ich autoréw

» ,Dobre modele Al wymagajg mase danych
do ich treningu, ktére sg czesto wykorzysty-
wane w sposéb nielegalny i bez wiedzy auto-
row tekstéw lub innych mediow”

e ,Al moze narusza¢ tzw. Copyright. Najlep-
szym przyktadem sg generatory obrazéw/wi-
deo, ktére do nauki uzywajg obrazy bez zgody
ich autoréw”

¢ ,Al jest trenowane na istniejgcych zbiorach
danych bez uzyskanej zgody (cze$¢ z nich
na pewno jest objeta prawami autorskimi), na
podstawie ktérych pézniej np. chatgpt bedzie
generowat odpowiedzi”

3. Odtworczosé, kopiowanie
i podobieristwo do istniejgcych
dziet

¢ ,Al nie jest w stanie stworzy¢ nowej rzeczy
od zera. musi sie wzorowac na pracach arty-
stow, ktdérzy czesto nie zyczg sobie tego”

e ,Jrenowanie modeli na tekstach objetych
prawem autorskim po czesci przyktada sie
do odtwdrczego generowania tresci, co moze
by¢ problematyczne w konteksScie prawnym”

T2. Dlaczego Al moze naruszac prawa autorskie? Uzasadnienia respondentéw

Pytanie 3.4. Czy uwazasz, ze Al moze naruszac zasady wtasnosci intelektualnej lub autorskiej? Uzasadnij.

2. Brak regulacji, kontroli
i odpowiedzialnosci

e ,Obecne LLMy sg oparte na milionach kra-
dzionych danych”

e ,Za pomocg Al mozna np. tatwiej dokonywac
plagiatéw czy piractwa internetowego, krasc
wizerunek innych oséb czy przerabiac ich zdje-
ciaitp.”

e +Autorzy danych na ktérych uczone sg modele
nie wyrazili zgody na wykorzystywanie
ich pracy i wiedzy w ten sposéb. Stracili kon-
trole nad tym co sie dzieje z ich pracg i utwo-
rami”

4. Brak transparentnosci zrédet
» .Nie zawsze podaje zrédta informacji”

« ,Al gromadzi dane, m.in. obrazy, teksty, ktére
sg zamieszczone w sieci lub sg wysytane bez-
posrednio przez uzytkownikéw, a pézniej wy-
korzystuje ich elementy do tworzenia nowych
elementow”

» ,Piszgc swoje odpowiedzi Al czerpie informa-
cje z internetu, ale nie podaje Zrédet sam z sie-
bie albo je zmysla”

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Uzasadnienia pokazuja, ze obawy studentéw nie sg przypadkowe. Respondenci wskazywali przede
wszystkim na wykorzystywanie cudzych tresci bez zgody autoréw, brak przejrzystosci Zzrddet,
kopiowanie istniejgcych dziet, ryzyko plagiatu oraz brak regulacji i odpowiedzialnosci. W ich odpo-
wiedziach powraca przekonanie, ze Al korzysta z ogromnych baz danych, ale uzytkownik czesto
nie wie, skad pochodzg tresci, kto jest ich autorem i czy zostaty wykorzystane zgodnie z prawem.
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T3. Gdzie Al moze poméc najbardziej? Pozytywny potencjat w opinii studentéw

Pytanie 3.5. W jakich konkretnych obszarach Twojego zycia, naukowego, zawodowego lub osobistego, dostrzegasz najwiekszy po-
tencjat dla pozytywnego wykorzystania sztucznej inteligencji w przysztosci? Prosimy o krétkie uzasadnienie.

1. Nauka i praca akademicka
o ,Wyjasnianie trudnych pojec”

o ,W katalogowaniu ksigzek z jezykéw i al-
fabetow, ktérych nie znam”

o ,Utatwia proces szukania informacji”

¢ ,Odpowiada w 20 sekund na pytanie - na
ktére i tak bym znalazta odpowiedz, ale
przekopujgc sie przez kilka artykutéw Sred-
niej jakosci”

3. Analiza danych
i programowanie

« ,Al najbardziej pomaga mi w programo-
waniu. Dzieki temu moje programy dobrze
dziatajg i nie musze traci¢ czasu na pisanie
ich od zera."

e ,<Analizowanie duzych zbioréw danych,
ktérych analizowanie manualne zajetoby
duzo wiecej czasu.”

5. Medycynaizdrowie

e »W jakosci ustug medycznych, poniewaz
ai ogranicza btedy w analizie zdjec i ska-

2 ”

now

« ,Diagnozy lekarskie, tj. bardziej doktadne
diagnozy zwigzane z wczesnym wykrywa-
niem nowotwordw lub innych szczegétow,
ktére mogg umknac ‘ludzkiemu oku™

2. Praca zawodowa

¢ ,Przyspieszenie pracy papierkowej lub innych
zmudnych zaje¢”

« Al Swietnie sprawdza sie jako asystent przy
wykonywaniu mniej waznych a czasochtonnych
czynnosci, a dodatkowo szybko podaje informacje
tworzgc dobre notatki i materiaty do dalszej
pracy”

e ,Pisanie maili"

e »Tworzenie notatek ze spotkan”

4. Zycie osobiste

e »Tworzenie planéw (np. treningowych)"

» ,Gtéwnie widze Al jako "trzecig reke" majgca
utatwic niektdre czynnoSci, podczas gdy ja jestem
np. przemeczona”

« ,Organizacja zycia codziennego”

6. Tworczosé, inspiracja

i komunikacja

o Al jest dobrym Zrédtem inspiracji i ciekawych
pomystéw na co dzien”

¢ ,Przetamanie stagnacji tworczej”

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Jednoczes$nie studenci nie odrzucajg Al jako technologii. W pytaniu o potencjat najczesciej wskazy-
wali nauke i prace akademicka, automatyzacje zadan zawodowych, analize danych, research i pro-
gramowanie. Dostrzegajg tez mozliwosci wykorzystania Al w zyciu osobistym, organizacji codzien-
nosci, medycynie, zdrowiu, twérczosci i komunikacji. Pojawiaty sie odpowiedzi dotyczace streszcza-
nia tekstéw naukowych, wyszukiwania publikacji, tworzenia fiszek, automatyzacji nudnych zadan

czy analizy duzych zbioréw danych.
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3.4. Jakiego wsparcia potrzebujg studenci? Jasnych zasad

Cho¢ studenci UW coraz Smielej siegajg po mozliwosci sztucznej inteligencji, nie oznacza to,
ze nie napotykajg problemdéw. Gtéwnym wyzwaniem nie jest sam dostep do technologii, lecz nie-
pewno$¢ zwigzana z jej wiarygodnosScig oraz zasadami uczciwego uzycia.

W12. Czy Al sprawia trudnosci? W13. Gtéwne przeszkody w uzywaniu Al

Pytanie 4.1. Czy napotykasz trudnosci w codzien- Pytanie 4.2. Jesli tak, to co stanowi dla Ciebie najwiekszg bariere? (zaznacz
nym korzystaniu z narzedzi Al? wszystkie pasujgce opcje)
M tak Hnie 79,82%
54,26%
33,63%
36,32% 18,39%
63,68%
B brak zaufania do wynikéw B kwestie etyczne i prawne
B wysokie koszty B brak kompetencji technicznych

bariery sprzetowe

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Mogtoby sie wydawaé, ze mtodzi ludzie bez problemu poruszajg sie w Swiecie nowych technologii.
Rzeczywisto$¢ pokazuje jednak, ze codzienne korzystanie ze sztucznej inteligencji to dla studentéw
pole minowe. Blisko 64% badanych regularnie napotyka na trudnosci, podczas gdy tylko 36% dekla-
ruje ich brak.

Najwieksza barierg nie sg jednak wysokie koszty subskrypcji czy brak umiejetnosci technicznych.
Studenci mierzg sie z brakiem zaufania wobec efektéw pracy algorytméw. Az 80% respondentéw
nie wierzy w poprawnos¢ generowanych wynikéw, a co drugi obawia sie naruszen prawa i etyki.
Nowe narzedzia, zamiast utatwia¢ nauke, przynoszg studentom poczucie niepewnosci oraz strach
przed szerzeniem dezinformacji i nieSwiadomym plagiatem.

W14. Oczekiwane wsparcie od uczelni

Pytanie 4.3. Jakiej formy wsparcia ze strony uczelni najbardziej potrzebujesz?

B baza wiedzy online 50,67%

43,50%

B dostep do ptatnych narzedzi

32,74%

m wyktady o etyce i prawie w Al

28,25%

H nie potrzebuje wsparcia

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
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W tym kontekscie kluczowe stajg sie oczekiwania studentéw wobec wtadz uniwersytetu. Najwiecej
respondentéw oczekuje stworzenia bazy wiedzy online. Ponadto studenci liczg na dostep do ptat-
nych narzedzi oraz do wyktadéw o etyce i prawie w obszarze Al. Tylko jedna trzecia badanych dekla-
ruje, ze nie potrzebuje pomocy ze strony instytucji.

T4. Studenckie postulaty wobec uczelni

Pytanie 4.4. Jesli masz inne pomysty na to, jak uczelnia mogtaby Cie wesprze¢, opisz je ponizej

1. Edukacja zamiast zakazéw

e ,Szkolenie online na poczatku studiéw"

e »Zorganizowac obowigzkowe warsztaty
dotyczace etyki i prawa dotyczgcego korzy-
stania z Al, warsztaty dotyczgce tego jak
znajdowac wiarygodne zrddta, artykuty,
ksigzki, do ktérych mozna sie odwotywac w
pracach”

« ,OGUNy o Al"

e ,Uczy¢ studentdéw o tym, ze Al czesto sie
myli oraz ze nie mozna na niej stuprocen-
towo polegac. Krzewi¢ postawe, ze Al to na-
rzedzie, a nie zamiennik myslenia”

¢ ,Zadania i prace ze wskazaniem na madra
wspotprace z Al”

» ,Organizowac wyktady/ konferencje z
gtebszej wiedzy w zakresie Al"

¢ W ramach zajec typu ,Umiejetnosci Akade-
mickie"” przydatny mogtby by¢ wyktad/zaje-
cia przedstawiajgce mozliwosci uzycia na-
rzedzi Al, zagrozen z jakimi moze sie to wig-
zac oraz kwestig praw autorskich”

3. Niedostepne narzedzia

2. Jasne zasady gry

¢ ,Stworzenie jasnych zasad i granic wykorzy-
stania narzedzi Al w pracy akademickiej”

e« Uswiadamiac¢ o tym, aby uzywac takich narze-
dzi z rozsgdkiem, ze wzgledu na to, aby byto to
faktycznie uzyteczne, biorgc pod uwage nega-
tywne skutki uzywania Al, jak np. kwestie Srodo-
wiska"

e .By¢ moze przedstawic zbiér przydatnych na-
rzedzi do nauki, gromadzenia literatury nauko-
wej”

e ,Powiedziec i nauczy¢ studentéw jak korzystac
z Al by nas wspomagato w nauce. Przejrzyste
zasady korzystania z Al w ramach zaliczen na
uczelni”

¢ yUniversities should become Al testing
grounds, empowering faculty and students in all
aspects of their research and life by providing
computing power support, cultivating Al-as-
sisted professional skills, and creating person-
alized digital mentors"3

o ,Zakazac uzywania Al w celach akademickich”

¢ W ogéle nie promowac uzywania Al"

e« .Mozna sie zastanowi¢ nad wspieraniem i udostepnianiem studentom rozwigzan z zakresu Al w
ramach polskiej technologii. Np. chatbot Bielik bytby alternatywa dla Gemini lub innych”

e ,Fajnie jakby niektdre rozwigzania Al (typu Mistral czy Tesseract) byty selfhostowane przez

sprzet uczelni”

« ,Darmowy dostep do wersji premium”

e wZapewnienie studentom pakietéw "premium"” do narzedzi"

Zr6dto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

3 Ttumaczenie automatyczne: Uniwersytety powinny sta€ sie poligonami do testowania Al, wspierajgc wyktadowcéw i
studentéw we wszystkich aspektach ich badan i zycia poprzez udostepnienie mocy obliczeniowej, rozwijanie umiejetno-
Sci zawodowych wspomaganych przez Al i tworzenie spersonalizowanych cyfrowych mentoréw.
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3.5. Postawy wobec Al w zaleznosci od dziedziny nauki

Analiza postaw wobec sztucznej inteligencji ujawnia wyrazne réznice miedzy trzema gtéwnymi
obszarami akademickimi: naukami spotecznymi, humanistycznymi oraz Scistymi. Rozbieznosci
te sugeruja, ze wdrazanie Al na uczelniach nie powinno by¢ jednolite, lecz dopasowane do spe-
cyfiki kazdej z tych grup. Poréwnanie ich profili pozwala zrozumied, jakie czynniki ksztattujg sto-
sunek studentéw do nowych technologii.

a. Wyrazneroéznice

Najbardziej entuzjastyczne nastawienie prezentujg przedstawiciele nauk spotecznych. W tej gru-
pie az 70% respondentéw deklaruje korzystanie z narzedzi Al codziennie lub kilka razy w tygo-
dniu, co jest najwyzszym wynikiem w catym badaniu. Tak intensywne uzytkowanie idzie w parze
z bardzo pozytywng oceng rozwoiju tej technologii. Na drugim biegunie znajdujg sie nauki huma-
nistyczne, gdzie dominuje sceptycyzm. Okoto 70% humanistéw ocenia rozwdj Al negatywnie,
a blisko 40% z nich korzysta z tych narzedzi sporadycznie lub wcale. Pozycje posrednig zajmuja
nauki Sciste — studenci tego obszaru uzywajg Al regularnie, ale z mniejszg intensywnoscig niz
ich koledzy z nauk spotecznych, zachowujgc przy tym umiarkowanie pozytywny lub neutralny
dystans.

b. Petna zgoda

Pomimo tych réznic, istniejg trzy kluczowe obszary, w ktérych studenci wszystkich kierunkéw
sg w petni zgodni. Po pierwsze, niezaleznie od wybranej Sciezki, wiedze o sztucznej inteligencji
czerpig przede wszystkim z mediéw spotecznosciowych oraz samodzielnej nauki. Po drugie,
wszyscy deklarujg zblizony, ogélny poziom wiedzy na ten temat. Po trzecie, badani identycznie
oceniajg przydatnos¢ Al w procesie uczenia sie — w kazdej z grup wiekszos$¢ studentéw wysta-
wita narzedziom technologicznym wysokg ocene 4 w pieciostopniowej skali.

c. Petnarozbieznosé

Najbardziej jaskrawg réznicg miedzy dziedzinami pozostaje jednak poziom obaw o przysztosé
na rynku pracy. Studenci nauk Scistych czujg sie najbezpieczniej: zaledwie 2% z nich boi sie
zastgpienia przez algorytmy, a az 56% jest przekonanych, ze ich zawéd wymaga unikalnych,
ludzkich kompetencji. Zupetnie inaczej sytuacja wyglgda u humanistéw, wsérad ktérych silny lek
przed automatyzacjg deklaruje az 30% badanych, a tylko 28% wierzy w wyjgtkowos$¢é swoich
przysztych kwalifikacji. Studenci nauk spotecznych plasujg sie posrodku — tam obawy o utrate
pracy na rzecz Al dotykajg 13% respondentéw, a wiare w przewage cztowieka nad technologia
deklaruje co trzeci ankietowany.
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4. Rekomendacje

4.1. Zadania dla wtadz UW

Ponizsze rekomendacje zostaty opracowane na podstawie wynikéw iloSciowych oraz jakoSciowych.
Ich celem jest wskazanie dziatan, ktére moga pomac w przejsciu od spontanicznego korzystania z Al
do bardziej Swiadomego, bezpiecznego i transparentnego modelu uzycia narzedzi Al w srodowisku
akademickim.

T5. Rekomendacje strategiczne z uzasadnieniem

Opracowanie ogdlnouczelnia-
nych zasad korzystania z Al,
ktore powinny okresla¢ dopusz-
czalne i niedopuszczalne formy
uzycia Al w pracach zaliczenio-
wych, projektach, badaniach.
Warto tez wskazaé, jak informo-
wac o uzyciu Al

Zapewnienie dostepu do wybra-
nych ptatnych narzedzi Al. Roz-
wigzanie to pozwolitoby na gteb-
sze zrozumienie tej technologii
i realnie zwiekszyto konkurencyj-
no$¢ absolwentéw na rynku

pracy.

. Wprowadzenie

2. Stworzenie centralnej bazy wie-

dzy, ktéra powinna zawierac krét-
kie przewodniki, przyktady promp-
téw, instrukcje weryfikacji wyni-
kéw, materiaty o bezpieczernistwie
danych, etyce i prawie autorskim.

praktycznych
szkolen, ktére powinny koncentro-
wac sie na odpowiedzialnym wy-
korzystaniu Al, krytycznej ocenie
wynikéw, pracy z danymi, redakcji
tekstéw, analizie Zrédet oraz prze-
ciwdziataniu dezinformacji.

Badanie nalezy powtarzaé cyklicznie. Narzedzia Al rozwijajg sie w tak szybkim
tempie, ze konieczne jest uwzglednianie aktualnych trendéw, ktére moga dyna-
micznie zmienia¢ postawy uzytkownikéw wobec tej technologii.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
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4.2. Wskazéwki dla wyktadowcow

Wyniki badania wskazujg, ze Al musi by¢ Swiadomie wtgczana w proces ksztatcenia. Dla duzej czesci
studentéw jest to narzedzie codziennego wsparcia, podobne do wyszukiwarek internetowych, edy-
toréw tekstu czy translatoréw. Kluczowe staje sie wiec nie pytanie, czy studenci korzystajg z Al,
lecz w jaki sposdb, na jakich zasadach i z jakg Swiadomoscig ograniczen tych narzedzi.

T6. Rekomendacje dla prowadzgcych zajecia z przyktadami

Wyzwanie Rekomendacja

1. Prace
zaliczeniowe
pisane przez Al

esejow na eseje
z "wgladem w proces"
lub obrone ustna.

2. Biernosé
studentow
na zajeciach

Wykorzystanie Al jako
"partnera do dyskusji"
(sparring partner)
podczas ¢wiczen.

3. Weryfikacja Projektowanie zadan

wiedzy odpornych na proste
przeklejenie do Al (tzw.
Al-proof assignments).
4. Rézny Jawne i rébwne wprowa-
poziom dzanie narzedzi Al
umiejetnosci na pierwszych
cyfrowych zajeciach.

Przejscie z tradycyjnych

Przyktad

Student ma obowigzek dotgczy¢ do pracy hi-
storie promptéw lub opisaé, w czym Al mu
pomogta, a w czym sie pomylita.

Studenci majg za zadanie wygenerowac
przez Al argumenty przeciwko danej tezie,
a nastepnie krytycznie je podwazy¢

w dyskusji grupowe;.

Zadania oparte na analizie lokalnych,
bardzo $wiezych kazuséw (case studies)
lub wtasnych doswiadczen studenta,

o ktérych Al nie ma wiedzy w bazie danych.

Poswiecenie 15 minut na poczgtku semestru
na ustalenie: "Na moim przedmiocie mozecie
uzywac Al do strukturyzacji tekstu,

ale nie do pisania wnioskéw".

Zr6dto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
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4.3. Plan natychmiastowych dziatan

Wdrozenie rekomendacji nie wymaga wielkich dziatah. Najbardziej praktycznym podejSciem
jest uruchomienie krétkiego pilotazu, ktéry pozwoli szybko zdiagnozowaé potrzeby studentéw
oraz prowadzgcych, zebra¢ wnioski i wypracowac ogélnouniwersyteckie rozwigzania.

T7. Proponowana Sciezka dziatan

Etap Zakres Rezultat

powotanie matego zespotu roboczego, przeglad istnie-  diagnoza punktu wyjscia
I jacych praktyk i zasad na wydziatach, identyfikacja i lista najpilniejszych
narzedzi uzywanych przez studentéw probleméw

opracowanie krétkich wytycznych dla studentéw

I i prowadzgcych, przygotowanie bazy wiedzy online
oraz materiatéw o prawie, etyce i weryfikacji
wynikéw Al

pierwsza wersja stan-
dardu korzystania z Al
na potrzeby pilotazu

pilotaz warsztatéw, test dostepu do wybranych narze- gotowy model wdrozenia
i dzi, zebranie opinii studentéw i kadry, korekta zasad mozliwy do rozszerzenia
oraz materiatéw edukacyjnych na kolejne jednostki

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego

Priorytet

Najwazniejsze jest szybkie przygotowanie jasnych, prostych i praktycznych zasad.
Studenci juz korzystajg z Al, dlatego odwlekanie decyzji moze prowadzi¢ do utrwale-
nia ztych nawykéw, ktére z czasem bedga trudne do skorygowania.
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5. Kulisy raportu

5.1. Metodologia badania
5.1.1. konstrukcja badania i technika badawcza

Badanie ma charakter iloSciowo-jakoSciowy, co pozwolito potgczy¢ opis skali zjawisk z gtebokg ana-
lizg opinii uczestnikéw. Dane zebrano technikg CAWI za pomoca autorskiego kwestionariusza.
Narzedzie zawierato pytania zamkniete (jedno- i wielokrotnego wyboru) oraz pytania otwarte
na swobodne wypowiedzi tekstowe. Petng tres¢ ankiety zamieszczono w Aneksie 1 na koricu raportu.

5.1.2. rekrutacja respondentéw i przebieg badania

Dane zebrano za posrednictwem Panelu Badawczego SONA Uniwersytetu Warszawskiego w dniach
8-30 marca 2026 roku. Udziat w badaniu byt dobrowolny i otwarty dla wszystkich studentéw
oraz doktorantéw UW posiadajgcych aktywne konto na platformie (niezaleznie od wydziatu).
Za kompletne wypetnienie kwestionariusza uczestnicy otrzymywali systemowg gratyfikacje w po-
staci punktéw SONA. W trakcie realizacji projektu nie prowadzono zadnych dodatkowych dziatan re-
krutacyjnych ani promocyjnych.

5.1.3. czyszczenie bazy danych

W fazie terenowej zebrano tacznie 245 kwestionariuszy, ktére poddano procedurze weryfikacji
i czyszczenia danych. Gtéwnym kryterium wykluczenia byta niekompletno$é - ankiety porzucone
w trakcie wypetniania i pozbawione odpowiedzi na kluczowe pytania byty usuwane. W efekcie od-
rzucono 22 rekordy, a ostateczna préba badawcza wyniosta N = 223 poprawnie i w petni ukornczo-
nych ankiet.

5.1.4. dobér préby i jej ograniczenia

Rekrutacja opierata sie na mechanizmie samoselekcji, co definiuje prébe jako nielosowa. Brak kon-
troli nad strukturg demograficzng w trakcie badania skutkowat dominacjg kobiet (75% responden-
téw) oraz oséb studiujgcych nauki spoteczne. W zwigzku z tym prdéba nie jest statystycznie repre-
zentatywna dla catej populacji studentéw UW, co stanowi ograniczenie metodologiczne. Uzyskane
wyniki majg jednak wysoki walor eksploracyjny - tworzg rzetelny, wielogtosowy obraz postaw
oraz precyzyjnie mapujg wyzwania i oczekiwania wobec Al w Srodowisku akademickim.

5.1.5. kodowanie i analiza danych jako$ciowych

Odpowiedzi z pytan otwartych poddano jakoSciowej analizie tresci za pomocg indukcyjnego kodo-
wania. Kategorie wytoniono na podstawie powtarzanych wzorcéw w materiale empirycznym,
a hie z zatozen a priori. Procedura przebiegata trzystopniowo:

1. Eksploracja: Catosciowy przeglad tekstéw w celu zmapowania spektrum opinii.

2. Kategoryzacja: Sformutowanie spéjnych kategorii na podstawie powtarzajgcych sie watkéw
i stow kluczowych. Proces ten byt wspierany maszynowo z wykorzystaniem algorytmoéw
sztucznej inteligencji (NLP), co pozwolito na efektywniejszg identyfikacje wzorcéw seman-
tycznych.

3. Kodowanie wtasciwe: Przyporzadkowanie wypowiedzi do kategorii, co umozliwito
ich ilosciowe zliczenie i ustrukturyzowane przedstawienie w tabelach.
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5.1.6. liczebnos$¢ grup poréwnywanych

W analizie poréwnawczej (sekcja 3.5) respondentéw podzielono na trzy dziedziny nauki o nastepu-
jacych liczebnosciach: nauki spoteczne: N = 126 oséb; nauki humanistyczne: N = 43 osoby; nauki Sci-
ste: N = 43 osoby.

taczna liczebnos¢é w tej sekcji wynosi N = 222. Réznica jednego rekordu wzgledem petnej bazy

(N = 223) wynika z faktu, ze jeden uczestnik podat swojg przynaleznos¢ wydziatowg w sposdéb nie-
czytelny. Jego ankiete pominieto wytacznie w zestawieniach poréwnawczych miedzy dziedzinami.

5.2. Profil badanej grupy
Gtos w badaniu zabrato 223 studentéw Uniwersytetu Warszawskiego. Strukture zdominowaty

kobiety, stanowigc trzy czwarte préby. Co trzeci uczestnik badania jest mezczyzna. 5,4% oséb wska-
zaty inng opcje lub odmdwity odpowiedzi.

W15. Struktura wieku respondentéw

Pytanie 0.1. Podaj swadj wiek

W 18-20 lat m21-23 lata H 24-26 lat 27-29 lat 30 lat i wiecej

32,30% 38,10% 16,60% 7,20%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
Pod wzgledem wieku préba skupia gtéwnie mtodych dorostych. Srednia wieku wyniosta 23 lata (me-

diana: 22 lata, odchylenie standardowe: 4,5), przy czym najliczniejszg grupg byli studenci w wieku
21-23 lat oraz 18-20 lat. Badanie objeto przekrdj wiekowy od 18 do 46 lat.

W16. Struktura respondentéw wedtug roku studiow

Pytanie 0.4. Zaznacz swdj aktualny rok studidow

W | rok || rok Il rok IV rok V rok B studia doktoranckie

18,39% 26,46% 17,49% 14,35%

0,90%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
Zaangazowanie roztozyto sie rownomiernie, obejmujgc caty cykl ksztatcenia. Najwiecej odpowiedzi

sptyneto od studentéw Il roku oraz IV roku. Studenci | roku stanowili 18%, Ill roku - 17,5%, a V roku
- 14% badanych. Jeden procent odpowiedzi udzielili doktoranci.
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W17. Struktura respondentéw wedtug dziedziny studiéw

M spoteczne (sp) | Sciste (sc) humanistyczne (h) B brak odpowiedzi

60,99% 19,28%

0,45%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
Wiekszos¢ respondentdéw to przedstawiciele nauk spotecznych. Co piaty uczestnik studiuje na kie-

runku $cistym lub humanistycznym. Najwiecej odpowiedzi dostarczyli studenci z Wydziatu Psycho-
logii, Wydziatu Zarzgdzania oraz Wydziatu Dziennikarstwa, Informacji i Bibliologii.

W18. Struktura respondentéw wedtug wydziatu [liczba 0séb]

Pytanie 0.3. Podaj swéj wydziat i kierunek studiéw

35 22 22 16 15 16 9 7 7 62

W Wydziat Psychologii W Wydziat Zarzadzania
W Wydziat Dziennikarstwa, Informacji i Bibliologii W Wydziat Fizyki
B Wydziat Prawa i Administracji B Wydziat Neofilologii

Wydziat Nauk Politycznych i Studiow Miedzynarodowych B Wydziat Lingwistyki Stosowanej
W Wydziat Stosowanych Nauk Spotecznych i Resocjalizacji W Wydziat Nauk Ekonomicznych

M Pozostate wydziaty i jednostki

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
Kluczowy dla raportu jest fakt, ze az 98% badanych to aktywni uzytkownicy Al, ktérzy majg za soba
realne dosSwiadczenia z tg technologia. Tylko 4 osoby zadeklarowaty, ze nigdy z niej nie korzystaty.

Sprawia to, ze zebrane wnioski nie sg teoretycznymi wyobrazeniami, ale gtosem realnych uzytkow-
nikdw narzedzi sztucznej inteligencji.

W19. Deklaracja znajomosci technologii Al wsréd respondentéw

Pytanie 0.5. Zaznacz, czy kiedykolwiek korzystatas/e$ z narzedzi Al

M tak Hnie

98,21% 1,79%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie wynikéw badania ankietowego
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5.3. Ograniczenia badania i dalsze kierunki

Nasze badanie ma charakter deklaratywny i eksploracyjny - jest zapisem autentycznych doswiad-
czen, obaw i osobistych nawykdw, a nie suchym testem kompetencji. Na nasz kwestionariusz w ca-
toSci odpowiedziato 223 studentéw Uniwersytetu \Warszawskiego. Cho¢ ta grupa pozwala
nam z duzg pewnosScig wskazac kluczowe trendy, to pamietajmy, ze nie odzwierciedla ona jeszcze
petnego, zr6znicowanego obrazu catej spotecznosci UW.

Przedstawiong analize nalezy zatem potraktowac jako punkt wyjscia do szerszych badanh.
Aby w petni zrozumied, jak sztuczna inteligencja transformuje proces studiowania, konieczne jest
podijecie kolejnych krokéw. Przyszte etapy projektu powinny uwzgledni¢ perspektywe kadry dydak-
tycznej oraz zweryfikowad, jak na technologiczna rewolucje reagujg poszczegblne wydziaty. Dopiero
analiza tych postaw w czasie pokaze, czy mamy do czynienia z chwilowa fascynacja, czy z trwata
redefinicjg realiow akademickich.

Zaproszenie do dalszej wspétpracy

Ten raport nie powstat po to, by schowa¢ go do szuflady. Chcemy, aby stat sie iskrg do mie-
dzywydziatowe] dyskusiji o przysztosci edukacji na UW. Znamy juz realia, czas wiec potgczy¢
sity. Najwazniejszym krokiem, jaki musimy teraz wykonad, jest przejscie od samej obserwaciji
zjawiska do dziatania - wspdlnego stworzenia jasnych regut, bezpiecznych narzedzi i pro-
gramow wsparcia.
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ANEKS

Zatgcznik 1. Kwestionariusz badania

KWESTIONARIUSZ ANKIETY

Metryczka

W tej czesSci prosimy o podanie podstawowych informacji o Tobie. Dane te postuzg nam wytgcznie
do celéw statystycznych, abySmy mogli sprawdzi, jak wiedza o Al r6zni sie w zaleznosci od kie-
runku czy roku studiéw na Uniwersytecie Warszawskim.

0.1. wiek
Free-entry response.
OpCja 0dPOWIBAZI: vt

0.2. pteé

Multiple-choice question, only one choice can be selected.
QO kobieta

(O mezczyzna

(O inna / preferuje nie podawac

0.3. Wydziat i kierunek studiéw
Free-entry response.
Opcja 0dPOWIRAZI: ..cciiirrirrcce e

0.4. Rok studiéw

Multiple-choice question, only one choice can be selected.
O I rok (studia | stopnia / jednolite magisterskie)

O Il rok (studia | stopnia / jednolite magisterskie)

O Il rok (studia | stopnia / jednolite magisterskie)

O IV rok (studia Il stopnia)

O V rok (studia Il stopnia)

O studia doktoranckie

0.5. Czy kiedykolwiek korzystatas/es z narzedzi Al?
Multiple-choice question, only one choice can be selected.

O tak
QO nie

Sekcja1

Wiedza o sztucznej inteligencji: ta sekcja ma na celu zbadanie Twojego teoretycznego zrozumienia
technologii Al. Chcemy dowiedziec sie, jak definiujesz sztuczng inteligencje, skad czerpiesz
o niej informacje oraz czy pojecia takie jak ,uczenie maszynowe" sg Ci bliskie. Nie ma tutaj ztych
odpowiedzi - interesuje nas Twaj realny stan wiedzy.

1.1. Na ile oceniasz swojg ogolng wiedze o sztucznej inteligencji
w skali od 1 (bardzo niska) do 5 (bardzo wysoka)
Multiple-choice question, only one choice can be selected.

(O 1-bardzo niska

(O 2 -niska
(O 3 - przecietna
O 4 - wysoka

(O 5 - bardzo wysoka
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1.2. Skad czerpiesz wiedze o Al?

Multiple-choice question, only one choice can be selected.
O zajecia akademickie

(O samodzielna nauka

(O media spotecznosciowe

(O szkolenia

O inne

1.3. Czy kiedykolwiek spotkates/as sie z definicjg lub tematyka Al
podczas zaje¢ akademickich na UW?
Multiple-choice question, only one choice can be selected.

O tak
O nie

1.4. Podaj konkretne przyktady zastosowania Al, ktére znasz
(np. rozpoznawanie twarzy, chatboty, analiza danych ...)
Free-entry response.

Opcja odpowiedzi:

Sekcja 2

Wykorzystanie narzedzi Al w praktyce: w tej czesci pytamy o Twoje codzienne doSwiadczenia
z konkretnymi aplikacjami, takimi jak ChatGPT, Claude czy narzedzia do analizy danych. Chcemy
zrozumied, jak czesto i w jakich celach - akademickich, zawodowych czy prywatnych - korzystasz
ze wsparcia algorytmaéw.

2.1. Jak czesto w ciggu ostatniego miesigca korzystates/as z narzedzi opartych na Al?
Multiple-choice question, only one choice can be selected.

(O codziennie

O kilka razy w tygodniu

O kilka razy w miesigcu

(O sporadycznie

QO nigdy

2.2. Z jakich kategorii narzedzi Al korzystasz najczesciej

Multiple-choice question, more than one choice can be selected.

O generatory tekstu (np. ChatGPT, Gemini, Claude, Copy.ai ...)

O generatory obrazu i wideo (np. MidJourney, DALL-E, Runway, Pika Labs ...)

O narzedzia do analizy danych i kodowania (np. GitHub Copilot, Tableau, KNIME ...)

O systemy wspomagajgce pisanie i ttumaczenie (np. Grammarly, Deepl, Hemingway ...)

QO inne

2.3. W jakich konkretnych zadaniach akademickich pomaga Ci Al?
(Zaznacz wszystkie pasujgce odpowiedzi)

Multiple-choice question, more than one choice can be selected.

(O streszczanie dtugich artykutéw naukowych lub notatek

(O szukanie inspiracji i strukturyzowanie planéw prac zaliczeniowych
O poprawa stylistyki, gramatyki lub ttumaczenie tekstéw

O wyijasnianie skomplikowanych poje¢ teoretycznych

(O generowanie lub poprawianie kodu programistycznego

(O analiza statystyczna danych badawczych

O nie korzystam z Al do robienia zadan
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2.4, Jak oceniasz przydatnosc Al w procesie uczenia sie na Twoim kierunku studiéw?
Multiple-choice question, only one choice can be selected.
(O zupetnie nieprzydatne () mato przydatne () neutralne () przydatne () niezbedne

Sekcja 3

W tej czeSci chcemy poznac Twoje opinie na temat wptywu sztucznej inteligencji na spoteczen-
stwo i rynek pracy. Interesuje nas, w jakim stopniu ufasz tym technologiom oraz jakie dostrzegasz
wyzwania etyczne zwigzane z ich rozwojem. Twoje odpowiedzi pomogg nam zrozumie¢ nastroje
panujgce wsrad studentéw.

3.1. Jak ogélnie oceniasz kierunek rozwoju sztucznej inteligencji?
Multiple-choice question, only one choice can be selected.

(O bardzo pozytywnie

(O raczej pozytywnie

QO neutralnie

(O raczej negatywnie

(O bardzo negatywnie

3.2. Czy obawiasz sie, ze sztuczna inteligencja moze zastapi¢ Twéj przyszty zawéd?
Multiple-choice question, only one choice can be selected.

O tak, bardzo sie tego obawiam

O tak, w pewnym stopniu (niektére zadania zostang zautomatyzowane)

(O nie, méj zawdd wymaga kompetenciji, ktérych Al nie posiada

(O nie mam zdania

3.3. Jakie sg Twoim zdaniem najwieksze zagrozenia zwigzane z powszechnym uzyciem Al?
(zaznacz max. 3 opcji)

Multiple-choice question, more than one choice can be selected.

(O naruszenie prywatnosci i bezpieczenstwa danych osobowych

(O szerzenie dezinformacji i tzw. "deepfake”

(O utrata miejsc pracy na duzg skale

O brak transparentnosci algorytméw

(O uzaleznienie spoteczenstwa od technologii

3.4. Czy uwazasz, ze Al moze narusza¢ zasady wtasnosci intelektualnej lub autorskiej?
Uzasadnij.

Free-entry response. Participants may decline to answer this question.

Opcja odpowiedzi:

(O check this box if you do not want to provide an answer for this question

3.5. W jakich konkretnych obszarach Twojego zycia - naukowego, zawodowego lub osobi-
stego - dostrzegasz najwiekszy potencjat dla pozytywnego wykorzystania sztucznej inteli-
gencji w przysztosci? Prosimy o krétkie uzasadnienie.

Free-entry response.

Opcja odpowiedzi:
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Sekcja 4

W tej czesci chcemy zrozumieé, co stoi na przeszkodzie w petnym wykorzystaniu potencjatu
sztucznej inteligencji przez studentéw Uniwersytetu Warszawskiego. Czy sg to bariery tech-
niczne, brak odpowiednich szkolen, wysokie koszty narzedzi, czy moze obawy o bezpieczenstwo
danych? Twoje odpowiedzi wskazg nam, jakiego rodzaju wsparcia potrzebuje nasza spotecznos¢
akademicka.

4.1. Czy napotykasz trudnosci w codziennym korzystaniu z narzedzi Al?
Multiple-choice question, only one choice can be selected.

O tak
QO nie

4.2, Jesli tak, to co stanowi dla Ciebie najwiekszg bariere?

(zaznacz wszystkie pasujgce opcje)

Multiple-choice question, more than one choice can be selected.

O brak kompetencji technicznych (nie wiem, jak skutecznie obstugiwac dane narzedzie)
O wysokie koszty (optaty za petne wersje oprogramowania sg zbyt duze)

O bariery sprzetowe (m6j komputer/telefon nie pozwala na wydajng prace z Al)

O brak zaufania do wynikéw (obawa przed btedami i tzw. halucynacjami Al)

O kwestie etyczne i prawne (obawa o prywatnos¢ danych lub prawa autorskie)

4.3. Jakiej formy wsparcia ze strony uczelni najbardziej potrzebujesz?

Multiple-choice question, more than one choice can be selected.

O warsztaty techniczne (np. zaawansowany prompt engineering, obstuga narzedzi graficznych Al)
(O dostep do ptatnych narzedzi w ramach laboratoriéw uczelnianych

O wyktady o etyce i prawie w Al

O baza wiedzy online (dostep do wyselekcjonowanych materiatéw szkoleniowych, tutoriali i kur-
séw e-learningowych)

(O nie potrzebujg wsparcia

4.4, Jesli masz inne pomysty na to, jak uczelnia mogtaby Cie wesprzeé, opisz je ponizej:
Free-entry response.
Opcja odpowiedzi:

Dziekujemy za wypetnienie ankiety!
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