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Autor rozpoczyna swojg dysertacja od stwierdzenia, ze po 1989 roku sytuacja spoleczna
Kosciofa katolickiego w Polsce zaczyna si¢ zmienia¢, a zmiany te nabierajg tempa po $mierci
Jana Pawta I. Wyjadnia takze, ze jedng z istotnych przyczyn sytuacji kryzysowych, z ktérymi
mierzy si¢ od kilkunastu lat Kosciot katolicki w Polsce s3 ujawnianie przez media $wieckie
nieprawidtowosci w jego funkcjonowaniu czy przestepstwa popemiane przez duchownych.

W pelni zgadzam sig z t3 diagnozg i biorac pod uwage fakt, ze w polskich badaniach w
dyscyplinie nauki o komunikacji spolecznej i mediach zagadnieniom roli mediow w
ksztattowaniu wizerunku Koéciota nie po$wiecano dotagd wiele uwagi, dobrze sie stalo, ze
powstala praca, w ktérej poddano analizie dyskurs medialny dotyczacy sytuacji kryzysowych
polskiego Kosciota w ostatnich kilkunastu latach oraz reakcje wladz Ko$ciota na takie sytuacje.
Rozprawg mgra Andrzeja Sikorskiego uwazam zatem za wypelnienie luki w polskich
badaniach medioznawczych, a tym samym za oryginalng i wazng, a Doktorantowi i jego

promotorom pogratuluj¢ wyboru tak ujetego problemu badawczego.

Dysertacja oparta zostala na wlasciwie dobranej literaturze przedmiotu, gtéwnie z

zakresu nauk o komunikacji spotecznej i mediach, dokumentach instytucji koscielnych oraz

licznych zrodlach medialnych, do ktorych Autor prawidtowo odwoluje sie w kolejnych
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czgsciach rozprawy. Jedyne moje zastrzezenie w kwestii bibliografii dotyczy samego jej
wykazu na konicu rozprawy, w ktorym wszystkie te rodzaje zrodet zostaty umieszczone facznie,
bez podziatu na publikacje naukowe (literature przedmiotu), dokumenty, zrodla prasowe, co w
mojej opinii uczynitoby ten wykaz klarowniejszym. Uwaga ta dotyczy jednak kwestii

prezentacji wykazu bibliografii, a nie samego doboru zrédet czy sposobu ich wykorzystania.

We Wstepie znalazly si¢ wszystkie wymagane w dysertacji doktorskiej informacje:
przekonujgce uzasadnienie wyboru tematu rozprawy, okreslenie celu i zakresu badan,
precyzyjnie sformulowane pytania badawcze i hipotezy, a takze wstepne wyjasnienia dotyczgce
metodologii 1 konstrukeji pracy, ktorych rozwinigcie znalazto sie w rozdziale poswigconym

metodologii (rozdziat trzeci).

Jak zadeklarowat Autor we Wstepie podstawowym celem rozprawy , jest ukazanie réznic w
przedstawianiu konkretnych sytuacji kryzysowych i konfliktéw w przekazie medialnym
wybranych tytutéw prasowych i zrodet internetowych”, a drugim, nie mniej waznym, ,,jest
okreslenie, w jaki sposob polski Koscidt reaguje w sytuacjach, ktére uznaé mozemy za kryzysy

wizerunkowe.” Zadeklarowat réwniez, ze zamierza zweryfikowac¢ trzy hipotezy badawcze:

1. W zalezno$ci od rodzaju medium obraz wydarzefi kryzysogennych zwigzanych z
polskim Kosciotem katolickim jest konstruowany w sposéb zréznicowany.

2. Kryzysy medialne Kosciota przedstawiane sg i omawiane gléwnie w mediach
Swieckich.

3. Reakcja mediow katolickich na dany kryzys medialny ma miejsce dopiero po reakcji

mediow Swieckich.

W celu realizacji zatozonych celow badawczych i weryfikacji hipotez przeprowadzone zostaty
badania z wykorzystaniem analizy dyskursu medialnego oraz analizy zawartodci tresci
medialnych, ktére to metody s3 uznane za wiasciwe dla badan w naukach spotecznych, a wrecz
kluczowe w badaniach przekazow medialnych prowadzonych w dyscyplinie nauki o
komunikacji spolecznej i mediach. Dla tak zaplanowanych badan potgczenie metody ilodciowej
i jakoSciowej okazalo sie wlasciwym wyborem, gdyz pozwolilo osiggnaé zatozone cele i
sformutowa¢ wnioski, ktore sg nie tylko ciekawe poznawczo, ale mogg, a nawet powinny byé
wzigte pod uwagg przez osoby odpowiedzialne za polityke informacyjng polskiego Kosciota

katolickiego.



Zakres czasowy badan objat okres prawie dwudziestu ostatnich lat, od 2 kwietnia 2005 roku do
konca 2019 r. Przedmiotem analiz bylo ponad 27 tysiecy materiatéw dziennikarskich

zamieszczonych w wybranych przez Autora tytutach prasowych i portalach internetowych.

Dysertacja mgra Andrzeja Sikorskiego liczy 275 stron, sktada sie z pieciu rozdziatéw
poprzedzonych Spisem tresci i Wstepem oraz zakonczonych Zakonczeniem, wykazem
bibliografii, wykazem cytowanych artykutéw, spisem tabel oraz aneksem zawierajacym klucz
kodowy wykorzystany do badan przedstawionych w rozdziatach empirycznych. Struktura
pracy jest logiczna i zostala przekonujagco wyjasniona we Wstepie. Podzial tresci na

poszczegolne rozdzialy i podrozdzialy jest prawidlowy, a ich tytuly odpowiadaja zawartosci.

Dwa pierwsze rozdziaty majg charakter teoretyczny. Pierwszy poswigcony zostat teorii
dyskursu medialnego i jego specyfice w polskich mediach, a takze kryzysowi wizerunkowemu
1 znaczeniu odpowiedniego zarzadzania nim. Scharakteryzowano w nim media §wieckie i
katolickie, a takze tytuty oraz instytucje medialne, ktére Autor wybrat do swoich badan wraz z
uzasadnieniem takiego wyboru. Nie bardzo rozumien dlaczego na koficu tego rozdziatu znalazt
si¢ punkt (tylko jednostronicowy) dotyczacy .instytucji medialnych administracji
panstwowe;j”, skoro nie wchodza one w zakres tej pracy, co zreszta sam Autor stwierdza w
zakonczeniu tego punktu. W skrétowej charakterystyce wybranych do badan tytutow zabraklo
mi bardziej precyzyjnego uzasadnienia wyboru ,,Naszego Dziennika”, o ktéorym Autor pisze
tylko, ze jest ,,wydawany przez Spes sp. z 0.0.”, ,,powigzany z o. Rydzykiem” i ,,nie miat
formalnej zgody, aby uwazac si¢ za katolicki”. Nie wyjasnia jednak na czym to powigzanie z
o. Rydzykiem polega, ani czy uzycie czasu przeszlego w kwestii nieuznawania go za katolicki
oznacza, ze co$ W tej sprawie si¢ zmienito, co wydaje sie istotne, zwlaszcza, ze zostal on

wybrany do badan jako ,,medium katolickie”.

Rozdziat drugi, zatytulowany ,,Srodki spotecznego przekazu. Rola i znaczenie” zawiera
podstawowe ustalenia teoretyczne dotyczgce roli mediow w zyciu wspotczesnych ludzi oraz
charakterystyke przypisanych im funkcji rozwijane na gruncie medioznawstwa i katolickiej
doktryny medialnej. Z racji konieczno$ci syntetycznego ujecia ztozonej problematyki, w kilku
miejscach tego rozdzialu miatam poczucie niedosytu wynikajace ze zbyt powierzchownego

potraktowania omawianych watkéw lub wrecz jedynie ich sygnalizowania. Zdarzaty sie tez w

nim stwierdzenia kontrowersyjne, przypominajace bardziej zaangazowang publicystyke niz
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naukowg wywazong narracjg, dla przyktadu: ,,Dos¢ czesto jednak media oddziatujg rowniez
antypedagogicznie (przemoc, pornografia, narkomania, satanizm)” I w kolejnym akapicie:
»Obecnie nastgpuje oderwanie od tradycji, historii i obyczajéw oraz od systemow wartosci”
(s.54). Autor nie wyjasnia co skiania go takich ogdlnych ocen i stwierdzen ani nie podaje zrédet,

na podstawie ktorych je formutuje.

Rozdziat trzeci zawiera szczegotowe i precyzyjne wyjasnienia metodologiczne, ktére zostaly
ogélnie zarysowane we Wstepie. Zostaly w nim precyzyjnie scharakteryzowane metody

badawcze, wykorzystane do badan Autora, przedstawionych w kolejnych dwéch rozdziatach,
a takze zalozenia metodologiczne tych badan oraz wyjasnienia dotyczace selekeji materiatu
badawczego. Podczas gdy wyjasnienia te uwazam za precyzyjne i doglebne, swiadczace o
dobrej znajomosci zagadnien metodologicznych, to za co najmnie; kontrowersyjne uwazam
okreslenie ,Gazety Wyborczej” jako ,liberalno-lewackiej”, a ,Trybuny” jako

,»konserwatywno-lewackiej” (s. 60).

Dwa kolejne rozdziaty majg charakter empiryczny, zawieraja wyniki badai Autora oraz
ptynace z nich wnioski. Czwarty zawiera analizy dyskursu medialnego dotyczace pigciu
sytuacji kryzysowych, z ktérymi mierzyt si¢ polski Ko$ciét w badanym okresie: reakcjami na
wypowiedz ks. Longchampsa de Beriera o ,,bruzdzie” u dzieci urodzonych w wyniku in vitro,
ujawnianiem przez media przypadkéw pedofilii w Kosciele, problemom zwiazanym z
katechezag w szkole, wizerunkiem hierarchii polskiego Kosciota katolickiego oraz sprawa
»Krzyza smolenskiego”. Ten najdfuzszy w pracy rozdziat podzielony zostat na podrozdziaty
odpowiadajgce poszczegdlnym sytuacjom kryzysowym, kazdy z nich rozpoczyna sie od
skrupulatnie przedstawionej faktografii, po ktérej przedstawione zostaja reakcje mediéw na te
sytuacje.

Ostatni rozdzial poswigcony zostat reakcjom komunikacyjnym Koéciota, a wlasciwie
jego wiadz na analizowane sytuacje kryzysowe. Po wnikliwych analizach tych reakcji Autor
formutuje w nim ich oceny, z ktérymi w wiekszosci si¢ zgadzam, a przede wszystkim doceniam
wnikliwo$¢ analiz i interpretacje ptyngcych w nich wnioskow.

Oba rozdzialy empiryczne uwazam za kluczowe w tej rozprawie, gdyz dzieki
skrupulatnosci i poprawnosci metodologicznej zaprezentowanych w nich badan dostarczajg one
zweryfikowanej empirycznie wiedzy o sposobie relacjonowania sytuacji kryzysowych przez

media Swieckie i katolickie oraz o reakcjach na nie wiadz polskiego Kosciota, ktére pokazujg



jak niewlasciwe zarzadzanie sytuacjg kryzysowa prowadzi do jej rozwoju, a wlasciwe dziatania

komunikacyjne ograniczajg negatywne skutki wizerunkowe.

Moja uwaga krytyczna dotyczaca pracy dotyczy czestego zbyt emocjonalnego sposobu
opisywania mediow $wieckich i ich dziatah. Media te czesto s3 nazywane mantyklerykalnymi”
czy ,,nieprzychylnymi Kosciotowi”, a ich dziatania to , przypuszczanie atakéw na Koscior” i
~Wyprowadzanie cioséw w autorytet Kosciota”. Okreslenia te pojawiaja sie, jesli opinie
mediow $wieckich sg zdaniem Autora nieadekwatne do sytuacji i zawieraja krytyke dziatan
wiladz Kosciolta w odpowiedzi na zaistnialg sytuacje, a najczeéciej brak reakcji lub
bagatelizowanie problemu. Pragne przypomnieé, ze wszystkie analizowane w pracy sytuacje
kryzysowe rozpoczynaty si¢ od ujawnienia niewygodnych dla Kosciota faktow przez media
swieckie, a eskalacja konfliktu wynikala najczesciej z niewlasciwego potraktowania
ujawnionych faktéw przez wtadze Kosciota, co zresztg Autor wykazuje w swoich analizach.
Uwaga ta dotyczy szczegdlnic ,,Gazety Wyborczej”, ktéra najczesciej ,,atakuje Koscior”, i o
ktérej Autor pisze, ze ,,...wykazuje tendencje do monopolizowania opinii niemal w kazdej
sprawie. Wywotuje wiele kontrowersji 1 emocji. Zarzuca sie jej interpretowanie
prezentowanych faktow do wtasnej linii politycznej, mieszanie faktéw z interpretacja” (s. 61).
Autor nie wyjasnia kto stawia te zarzuty, ani czym jest ,,monopolizowanie opinii”, wszak kazde
z badanych medioéw (i nie tylko one) ma wiasng linig programowg. Takich emocjonalnych ocen
nie ma przy innych mediach wybranych do badaf, choé i one, choéby ,,Nasz Dziennik” tez
mogg ,,wywotywac¢ wiele kontrowersji i emocji” u 0so6b niezgadzajacych sie z ich linia
programowa. W podobnym duchu przedstawiona zostata ,Gazeta Wyborcza” w rozdziale
pierwszym: ,,Dla wielu Polakéw byla ona prawdziwg wyrocznia, dokonywata egzegezy na
temat Polski, Polakow i $wiata. Thumaczylta swoim czytelnikom biezgce wydarzenia polityczne
1 spofeczne w kraju, straszgc ich przy okazji wyimaginowanymi przez siebie zagrozeniami” (s.
23). Niestety, Autor nie wyjasnia na czym te ,,wyimaginowane przez siebie zagrozenia”
polegaty. Nie chodzi mi w tej uwadze krytycznej o oceny merytoryczne czy opinie Autora
dysertacji, z wieloma z nich si¢ zgadzam, z niektorymi nie, ale uznaje i szanuje Jego prawo do
wlasnych ocen i opinii. Chodzi mi o zbyt czgste uzywanie nacechowanych negatywnie

sformutowan.

Podsumowujgac oceng catej pracy pragng podkresli¢, ze bardzo pozytywnie oceniam jej strong
merytoryczng, a zwlaszcza dwa ostatnie rozdzialy zawierajace analizy dyskursu medialnego na

temat wybranych sytuacji kryzysowych i reakcji na nie wladz Kosciola. Badania Autora
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przeprowadzone zostaty z zachowaniem wymogéw metodologicznych, dzigki czemu

dostarczajg cennych poznawczo i cieckawych wnioskow.

Bardzo podobato mi sig¢ obszeme Zakoriczenie, w ktorym Autor odniést si¢ do zalozen
sformutowanych we wstegpie, udzielit odpowiedzi na pytania badawcze i podsumowat wnioski
z przeprowadzonych badan. Pozytywnie zweryfikowat w nim wszystkie trzy hipotezy i odnidst
si¢ do pytaf badawczych sformutowanych we Wstepie. Dowiodt takze, ze w pelni realizowat
zalozone cele, a tym samym wzbogacil dorobek badan nauk o komunikacji spotecznej i
mediach o nowe istotne ustalenia. Podkre$lenia wymaga tez fakt, ze w zakonczeniu znalazty
si¢ postulaty kierowane do wladz Kosciola, a zwlaszcza oséb odpowiedzialnych za jego
komunikacje z mediami, ktérych uwzglednienie moze przyczynié si¢ do sprawniejszego
zarzadzania sytuacjami kryzysowymi. Doskonale wnioski i opinie Autora ilustruje rowniez

wykonana przez niego analiza SWOT strategii komunikacyjnej Episkopatu.

Na pochwalg zastuguje takze bardzo starannie wykonana korekta pracy oraz jej strona

graficzna, zwlaszcza przejrzyste tabele i wykresy, ktore dobrze ilustrujg wyniki badas.

Whiosek koncowy

Rozprawg mgra Andrzeja Sikorskiego oceniam jednoznacznie pozytywnie. Autor
wykazat si¢ w niej wiedzg teoretyczng z zakresu nauk o komunikacji spotecznej i mediach oraz
umiej¢tnodcig samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, precyzyjnie sformutowat problem
badawczy i dzigki swoim badaniom doprowadzit do jego rozwiazania, konczac swojg analize
oryginalnymi wnioskami, ktore wzbogacajg nauki o komunikacji spotecznej i mediach o nowe
I istotne ustalenia. Tym samym spetnit wszystkie ustawowe wymagania stawiane rozprawom

doktorskim.

Krakow, 13 grudnia 2021 r.
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