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Przedstawiona do recenzji praca doktorska autorstwa mgra inz. Andrzeja
Ziemskiego pt. Prawne I etyczne fundamenty demokracji medialnej w Polsce w
XX/ wieku liczy 189 stron znormalizowanego maszynopisu. Sktada sie ze
wstepu, trzech czesci (I — Demokracja medialna w teorii komunikowania, II -
Przenikanie systeméw medialnych I politycznych; 11l — Ramy prawne I etyczne
demokracji medialnej), a te z kolei zawieraja osobne rozdziaty (razem
wszystkich rozdziatow jest jedenascie). Kazda cze$¢ zamykaja wnioski,
natomiast cato$¢ — zakonczenie, podsumowujace badania zaprezentowane w
dysertacji. Ostatnia czeécia doktoratu jest bogata bibliografia (s. 179-189;
zawiera 278 pozycji).

Dysertacja jest skonstruowana bardzo logicznie. Kolejne rozdzialy rozwijaja
temat gtowny, dzieki czemu odbiorca moze spojrze¢ na prezentowany w pracy
problem panoramicznie, w odpowiednich kontekstach teoretycznych, co
swiadczy oczywiscie na korzyéé Doktoranta, ktéry zebrat dostepne zrodia 1
materialty w sposob wiasciwy, opisujac je 1 ustosunkowujac sie do ich
przedstawianych tresci bardzo klarownie.

Wszystko to przemawia za tym, ze mgr inZ. Andrze] Ziemski doskonale

panuje nad prezentowanym tematem, ustosunkowuje sie do badan, dzieli sie
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swoimi interesujacymi spostrzezeniami, co niejednokrotnie pobudza takze

odblorce

do zastanowienia sie nad fenomenem demokracji medialnej i je]

zasadnoécia, czy nawet prawdziwo$cig W kontekscie idei potmodernistycznych.

Gtownym problemem badawczym pracy jest analiza systemowa,

strukturalna i normatywna procesow ksztattowania sie nowego modelu relacji

polityki, mediow 1 spoteczenstwa w warunkach demokracji. Aby przedstawi¢ ten

problem Autor postawil nastepujaca hipoteze gtowna:

>

Autor

Y

Y

,demokracja medialna jest jednoczeénie procesem 1 kategoria statusu.
Demokracja medialna analizowana jako proces - ewoluuje wraz ze
zmiana systemow medialnych 1 politycznych, a analizowana jako
kategoria statusu — eksploruje instytucje, mechanizmy 1 narzedzia
niezbedne do funkcjonowania demokratycznego panstwa prawnego.
Dualistyczna koncepcja demokracji medialnej zmieniata sie w roznych
okresach wraz ze zmianami w systemach politycznych 1 medialnych”
(s. 10).

obok hipotezy gtéwnej postawil nastepujace hipotezy pomocnicze:
,demokracja medialna uksztattowala si¢ realnie w zwiazku z kryzysem
demokracji bezposéredniej 1 przedstawicielskiej oraz brakiem
mechanizmoéw reprezentacji interesow spotecznych w roznych
formach rzadzenia 1 zarzadzania;

nowa architektura mediéw, powstajaca na bazie systeméw cyfrowych
tworzy fundamenty dla nowego modelu stosunkow demokratycznych
opierajacych sie o wolny dostep do informacji, co uzasadnia wzrost
roli i znaczenia mediow;

rozwojowi demokracji medialnej i nowych technologii medialnych
towarzyszy powstawanie adekwatnego systemu prawnego Ww
ustawodawstwie krajowym i europejskim;

media i dziennikarze dysponuja funkcjonalnym zbiorem zasad
etyczno-prawnych gwarantujacych mozliwo$¢ samoregulacji w

relacjach media-spoteczenstwo” (s. 10).
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Natomiast celem badawczym dysertacji jest wyodrebnienie w ramach teoril
komunikacji gtéwnych problemow etycznych i prawnych, stanowiacych istote
demokracji medialnej w kontekscie proces6w rewolucjl technologicznej 1
cyfrowej, powstawania nowej formacji - spoteczenstwa informacyjnego oraz
ziawisk, ktore wystepuja w ramach definiowanej ery postdeontycznej (s. 13).

Mgr inz. Andrzej Ziemski w swych badaniach wykorzystal analize
systemowa, metody analizy 1 krytyki zrodtowej, metode analizy poréwnawczej,
analize funkcjonalno-strukturalng oraz analize praktyk dyskursywnych.

Do opisania gtéwnego celu badawczego 2z powodzeniem zastosowal
koncepcje metodologiczne rozumiane jako zbior dyrektyw badawczych
wykorzystywanych w analizie systemowej (koncepcje instytucjonalna,
strukturalno—funkcjonalna, normatywna). Koncepcje te pozwolily mgrowi
Andrzejowl Ziemskiemu na przeprowadzenie badan zwiazanych z tematem pracy
1 faktycznie znalazty odzwierciedlenie w jej strukturze.

Autor omawianej dysertacji postawit hipotezy badawcze jasno i obudowat je
konkretnymi przyktadami w dalszych partiach rozprawy.

7daniem Doktoranta ,demokracja medialna ma podstawowe znaczenie w
rozwijaniu debaty publicznej, pluralizmu politycznego, wypowiadania sie 1
wymiany opinii, bowiem wowczas tworzy sie sfera publiczna. Demokracja
medialna gwarantujaca autonomiczna sfere publiczna, oparta na niezaleznych 1
pluralistycznych mediach stanowi $rodowisko niezbedne do rozwoju zbiorowych
wolnoéci spoteczenstwa obywatelskiego, takich jak prawo do wolnoécl
wypowiedzi oraz prawo do dostepu informacji [-*]. Demokracja medialna jest
jednym z fundamentalnych czynnikow gwarantujacych wolno$¢ mediow, co jest
istota spoteczenstwa demokratycznego. Bez wolno$ci mediow pojawia slg
autokracija informacyjna narzucajaca spoteczenstwu dominujaca narracje, ktora
cechuje jednolity i spojny przekaz partii rzadzace]. Tym samym rodzi sie kryzys
demokracji, nastepuje zalamanie tradycyjnych form kontroli spotecznej,
nastepuje utrata zaufania do demokracji. W efekcie poglebia sie przepasé

pomiedzy instytucjami politycznymi a obywatelami” (s. 170).
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Do demokracji medialnej nie tyle spofeczenstwo ma dorosna¢ i1 by¢ dojrzate,
ale przede wszystkim dziennikarze. To onl majg by¢ rozwazni a tym samym:
obiektywni, bezstronni, uczciwi, odpowiedzialni za kazde wypowiedziane stowo,
pokazany obraz, maja nie poddawa¢ sie wpltywom politykow czy ,sile ulicy”,
zwyktego, rozszalatego ttumu, buntowanego wtasnie przez dziataczy
politycznych. Wspotczednie najwazniejszym czynnikiem determinujacym
komunikacje miedzy politykami a spoteczehstwem sa media masowe, a za ich
pos$rednictwem dziennikarze.

Wiadomo, ze pluralizm mediéw jest wartoécia najwyzsza, w zwiazku z tym
podczas obrony chcialbym pozna¢ zdanie Autora ocenianej dysertacji, czy jako
badacz mediow, ale takze jako do$wiadczony dziennikarz, sprobowatby odcia¢
sie od sympatii i antypatii politycznych i obiektywnie, w miare sprawiedliwie
ocenié wspoiczesna demokracje medialna w Polsce w kontek$cie ostatnich
wydarzef polityczno-medialnych (mam na my$li ,ustawe lex-TVN") z
przywolaniem aktualnych, konkretnych zapisow konstytucyjnych oraz zestawié
je z podawanymi informacjami przez dziennikarzy w réznych stacjach tak
publicznych jak i komercyjnych. Demokracja ma to do siebie, Ze mnozenie
roznych przekazéw powinno przynosié korzys$ci dla spoleczenstwa a nie skutki
uboczne pod warunkiem, ze dana rzeczywisto$¢ nie jest przektamywana a fakty
1 zapisy nie fatszowane.

Nie wiem, ale moze sie myle, ze nie tylko moja, ale 1 wiekszoséci odbiorcow
percepcje przekazow zaklbcaly w tej sprawie dziennikarskie informacje ptynace
z roznych mediow w zalezno$ci od nadawcy 1 upodoban wtasciciela. Czy ta
roznorodno$¢  przekazu to objaw demokracji medialne; (dowolne
interpretowanie zapisoOw konstytucyjnych) czy moze przejaw silnych wplywow
postmodernistycznych obecnie tak modnych we wspolczesnos$ci, a dziennikarze
- w mys$l idel Jean" a Baudrillard™a - nie rozszyfrowuja juz ani nie rozpoznaja
rzeczywistoéci, ale powtarzaja bezmyslnie za politykami, celebrytami ich opinie,
co staje sie pewnego rodzaju gra z rzeczywisto$cia, ktorej i tak nie rozumieja

odbiorcy a daja sie w nig wciaga¢ dla zysku polityka czy celebryty.
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7 pelna odpowiedzialnoscia chce podkresli¢ wysoka warto$¢ poznawcza
rozprawy. Roznorodny i bogaty materiat dokumentacyjny zostat wykorzystany 1
zaprezentowany przez mgra inZ. Andrzeja Ziemskiego w sposoOb przejrzysty, z
zachowaniem porzadku logicznego, co sprawia, ze wywod jest czytelny 1
uporzadkowany wediug przyjetych — w tego typu pracach — kryteriéw, dlatego

w moim przekonaniu zastuguje ona na wyréznienie.

Mgr Andrzej Ziemski opanowal znakomicie reguly akademickiej narracji.
Jego dysertacja spelnita wymogi naukowego warsztatu, skonstruowana jest bez
zarzutu, a tok wywodu ptynny, przechodzi od teorii do omoéwienia konkretnych

przyktadow.

Konkluzja:

Praca doktorska mgr. inz. Andrzeja Ziemskiego pt. FPrawne i etyczne
fundamenty demokracji medialnej w Polsce w XXI wieku napisana jest bardzo
interesujaco, przejrzyécie. Dysertacje czyta sie z duzym zainteresowaniem.
Autor w sposob analityczny uporzadkowat i przedstawil swe badania. Oceniana
dysertacja doktorska spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim,
dlatego wnosze o dopuszczenie mgr inz. Andrzeja Ziemskiego do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

Kazimierz Woln
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