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Trudno nie zgodzié si¢ z twierdzeniami otwierajagcymi dysertacje, ze dokonujgce sie obecnie
w $wiecie zmiany polityczne wymykaja sie klasycznym politologicznym definicjom
oraz ze w Polsce termin ,,dobra zmiana” stat si¢ nie tylko hastem wyborczym, ale i kluczowym
pojeciem programowym formacji, ktora w 2015 roku doszta w Polsce do wiadzy. Zatem
rekonstrukcja i analiza dyskursu wokét ,,dobrej zmiany” w prawicowych polskich tygodnikach
opinii, ktdérej podjal sie Pawel Lasiuk, jest zadaniem waznym poznawczo, zwlaszcza
ze w dotychczasowych badaniach medioznawczych nie poswiecano takim tytutom prasowym
wiele uwagi, a sg one przeciez miejscem prezentowania pogladow znaczacego w polskiej
debacie publicznej srodowiska dziennikarzy, a dla ich czytelnikéw stanowig wazne
1 opiniotwdrcze zrédlo jezyka opisu dziatan witadzy oraz interpretacji i ocen rzeczywistosci
politycznej. Rozprawe mgra Pawla Lasiuka uwazam zatem za oryginalng, podejmujaca
aktualng problematyke i wnoszgca nowe ustalenia do dorobku polskich nauk o komunikacji
spotecznej i mediach, a Doktorantowi oraz jego Promotorowi gratuluje wyboru problemu

badawczego.

Rozprawa liczy 317 stron i sktada sie z siedmiu rozdziatldw, ktére poprzedza spis tresci
1 Wstep, a koniczy Zakonczenie, po ktérym umieszczono wykaz bibliografii i netografii, wykazy
tabel, ilustracji i wykresow oraz klucz kategoryzacyjny wykorzystany do prezentowanych w

pracy badan. Konstrukcje pracy uwazam za wlasciwg dla realizacji zadania badawczego i



przedstawienia jego wynikéw, jest ona logiczna 1 klarowna, choé we Wstepie zabrakto mi
poglebionego przedstawiania struktury pracy i wyjasnien uzasadniajgcych wiasnie takg jej
konstrukcje. Podziat tresci na poszczegdlne rozdziaty i podrozdzialy jest prawidtowy, a ich
tytuty odpowiadajg zawartosci. Bardzo podoba mi si¢, ze kazdy rozdzial zaczyna sie
wprowadzeniem zapowiadajacym jego tre$¢ oraz wyjasniajacym zasadno$¢ jego zawartoscei i
konstrukceji dla realizacji zadania badawczego oraz konczy si¢ podsumowaniem zawierajgcym

najwazniejsze wnioski.

We wstepie Autor zadeklarowat, ze celem jego pracy jest ,,przeprowadzenie analizy
dyskursu wskazujacej na to, w jaki sposob prawicowe tygodniki opinii w Polsce prezentowaty
dziatania dobrej zmiany, czyli gabinetow premier Beaty Szydto oraz Mateusza Morawieckiego
w latach 2015-2019” (s. 5-6). Uszczegdtowiajac to stwierdzenie Autor stwierdza, Ze ,,glownym
celem pracy jest odpowiedz na pytanie, jaka pozycje w sporze na temat dobrej zmiany zajeta
badana grupa medidéw i jakim jezykiem oraz sposobami argumentacji postugiwata sie w
dyskusji. Celem sekundarnym jest zbadanie procesu mediatyzacji i okreslenie, w jaki sposdb
prawicowe tygodniki opinii posrednicza w procesie poznawania $wiata polityki przez swoich

odbiorcow” (s.6). Sformutowane w nim zostaty dwie hipotezy:

1. ,,Prawicowe tygodniki opinii, poprzez stosowane zabiegi jezykowe oraz ekspozycje
wybranych faktow, zdje¢, opinii i stanowisk, kreuja pozytywny wizerunek rzadzacych,
jednoczesnie samodzielnie postulujac kierunek reform spotecznych;

2. Opowies¢ o dobrej zmianie, przedstawiana przez badane media, nosi znamiona
przynaleznosci do dyskursu postzaleznosciowego, mozliwego do opisania na gruncie

tzw. teorii postkolonialnej” (s. 6-7).

We Wstepie znalazly si¢ takze wyjasnienia dotyczgce metodologii i materiatu
badawczego. Wynika z nich, ze badania przeprowadzone zostaty przy uzyciu analizy
zawartosci oraz analizy dyskursu; obie te metody zostaty wiasciwe wybrane do realizacji
zamierzonego badania i obie naleza do katalogu metod wykorzystywanych w dyscyplinie nauki
o komunikacji spotecznej i mediach. Autor poshuzyt si¢ w badaniach skonstruowanym przez
siebie kluczem kategoryzacyjnym pozwalajgcym na ilosciowsg i jakosciowa analize materiatu
wybranego do badan. Ich uzupetieniem sg studia przypadkoéw oraz krytyczna analiza badan

dotyczacych odbioru mediow.

Dobdér materialu badawczego byl celowy. Badaniom poddano 810 materiatow

prasowych zamieszczonych w czterech prawicowych tygodnikach opinii (,,Gos$¢ Niedzielny”,



»olecl”, . Do Rzeczy”, ,,Gazeta Polska™) w okresie 2015-2019. Autor wybrat takze cztery
szczegblowe zagadnienia, ktérych analizy (case study) stanowia zawarto$¢ kolejnych

rozdzialow.

Dysertacja oparta zostala na wtasciwie dobranej, cho¢ nie przesadnie rozbudowane;j,
literaturze przedmiotu, gtéwnie z zakresu nauk o komunikacji spotecznej i mediach oraz
jezykoznawstwa, a takze licznych Zrédtach internetowych. Jedyne moje zastrzezenie w kwestii
bibliografii dotyczy zbyt ubogiej i mato aktualnej literatury dotyczacej wspolczesnego
polskiego systemu medialnego, w tym rynku prasowego. Mam jeszcze uwage techniczng
dotyczaca zestawienia bibliografii na koncu pracy, gdzie pozycje naukowe i popularne znalazty
si¢ w jednym zestawieniu, zamiast w osobnych podpunktach. Uwaga ta dotyczy jednak kwestii

prezentacji wykazu bibliografii, a nie samego jej doboru czy sposobu wykorzystania.

Rozdziat pierwszy pracy zatytulowany ,,Perspektywa teoretyczna” stanowi dobre
wprowadzenie teoretyczne do kolejnych rozdzialéw o charakterze empirycznym.
Rozpoczynajg go rozwazania na temat dyskursu, jego rozumienia w publicystyce oraz w
naukach spotecznych i humanistycznych, uzupetnione o prezentacje rozwoju badan nad nim
oraz sposoby jego definiowania. Druga cze$¢ poswigcona zostata spotecznej roli mediow,
zwlaszcza ich funkcjom w systemie demokratycznym i wynikajagcym z nich oczekiwaniom
wobec dziennikarzy. W czgsci trzeciej Autor przedstawia teori¢ postkolonialng i bazujacy na
jej ustaleniach polski dyskurs postzaleznosciowy. Ostatnig jego czes$¢ stanowi charakterystyka
wybranych do badan prawicowych tygodnikow opinii, w ktérej Autor przedstawit ich historie,
aktualng pozycje rynkowg oraz wykazat ich polityczne i ekonomiczne powigzania z partig

rzadzaca.

Rozdziat drugi poswigcony zostal badaniom ilosciowym wybranego przez Autora
materialu badawczego, dzigki czemu mozliwe stato si¢ ustalenie w jaki sposob ,,dobra zmiana™
jest przedstawiana w badanych tygodnikach opinii. Przedstawiono w nim typologi¢ gatunkowa
badanych tekstow, ich rozklad w czasie, autorow i bohateréw tekstow, formutowane przez
dziennikarzy oczekiwania wobec ,,ekipy dobrej zmiany” oraz analizy materiatdw wizualnych.
Rozdziat konczy sie precyzyjnie wymienionymi i omdéwionymi wnioskami z badan
zaprezentowanych w tym rozdziale, z ktorych wynika, ze analizowane cztery tygodniki sa pod
wieloma wzgledami podobne, ale nie tozsame. Autor szczegétowo wskazuje na podobienstwa
i roznice miedzy nimi, a takze charakteryzuje wytaniajacy si¢ z tych badan ,,wstepny obraz

dobrej zmiany”, ktéry w kolejnych rozdziatach bedzie poddany analizie jakosSciowe;.



Kolejne cztery rozdziaty to analizy jakosciowe dotyczace czterech szczegdtowych
zagadnien, ktore Autor wybrat do realizacji zadania badawczego, a wybor ten przekonujgco
uzasadnit. Sg one studiami przypadku zbudowanymi wedlug stalego schematu
odpowiadajacego konstrukcji klucza kategoryzacyjnego. Kazdy z nich rozpoczyna sie od
scharakteryzowania wybranego przypadku, po czym nastepuja szczegétowe analizy zgodnie z
kluczem kategoryzacyjnym. Rozdzialy konczg si¢ rozbudowanymi wnioskami 1
podsumowaniem. W rozdziale trzecim poddano analizie teksty dotyczace powotania rzgdu
Beaty Szydto, czyli jak w tytule pisze Autor ,,pierwszym krokom dobrej zmiany”. Czwarty
poswiecony zostal rekonstrukcji rzadu i objeciu funkcji premiera przez Mateusza
Morawieckiego. W pigtym Autor analizuje sztandarowy projekt ,,dobrej zmiany”, czyli
wprowadzenie ustawy ,,500+”. Szdsty poswiecony zostal sytuacji kryzysowej zwigzanej z

ujawnieniem tzw. ,,tasm Kaczynskiego”.

Ostatni siodmy rozdziat zawiera szczegétowe wnioski z analizy dyskursu. Rozpoczyna
go stwierdzenie, ze badane tytuly, niezaleznie od roéznic w ocenie i opisywaniu pewnych
aspektow ,,dobrej zmiany” 1 politykow tgczy ,,snucie tej samej opowiesci o dobrej zmianie i
funkcjonowanie w ramach tego samego, postzaleznosciowego dyskursu” (s. 248). Na
podstawie dotychczasowych analiz Autor rekonstruuje pojecie ,,dobra zmiana” dowodzac, ze
jest to pojecie szerokie 1 wieloznaczne, 1 cho¢ jego znaczenie zmienia si¢ w czasie, to mozna
stwierdzi¢, ze pod pojeciem tym mozna rozumieé ,,prawicowg wizj¢ $wiata” z jej wartosciami,
stowami kluczami, ocenami zjawisk politycznych, gospodarczych, spotecznych 1 kulturowych
oraz wizerunkami kluczowych aktoréw politycznych. W rozdziale tym bardzo podobaty mi sie
analizy racjonalnych i emocjonalnych argumentacji w ,,dobrozmianowej” narracji, punkt
charakteryzujacy stowa klucze w stowniku ,,dobrej zmiany” oraz zrekonstruowane wizerunki

jej glownych aktorow.

W krétkim, ale rzeczowym Zakonczeniu Autor odniost si¢ do zalozen
metodologicznych, pytan badawczych oraz hipotez zaprezentowanych we Wstepie udzielajac

odpowiedzi na pytania i pozytywnie weryfikujgc hipotezy.

Podsumowujgc oceng merytorycznej strony rozprawy pragne podkresli¢ jej empiryczny
charakter. Zaprezentowano w niej autorskie badania nad dyskursem wokot ,,dobrej zmiany”
prowadzonym w waznej w polskim systemie medialnym grupie medidéw ukazujac cechy, watki
1 konteksty tego dyskursu, a takze — dzigki temu - specyfike badanych tytutow oraz specyficzny
styl dziennikarstwa uprawianego na ich famach. Autor wykazal, ze poddane analizie zawartosci

i analizie dyskursu cztery prawicowe tygodniki opinii poprzez stosowane zabiegi jezykowe i



retoryczne nie tylko kreuja pozytywny wizerunek rzadzacych, konstruujg sensy i narracje
zwigzane z pojeciem ,,dobrej zmiany”, ale takze same proponujg rzgdzacym konkretne
dziatania w jej ramach. Dowi6dt takze, ze prowadzona przez nie ,,opowiesé o dobrej zmianie”
wykazuje cechy dyskursu postzaleznosciowego, scharakteryzowanego w teorii postkolonialne;j.
Badania przeprowadzone zostaly z zachowaniem metodologicznych wymogéw i procedur, a
Autor wykazal si¢ przy ich prowadzeniu umiejetnosciami analizy i syntezy, precyzja w
formutowaniu i uzasadnianiu wnioskéw, a takze — co szczegdlnie doceniam w kontekscie
tematu pracy — emocjonalnym dystansem i obiektywizmem w opisie zdarzen oraz

interpretowaniu wynikéw swoich badan.

Na pochwate i bardzo wysoka ocene zastuguje takze strona jezykowa i graficzna pracy.
Praca napisana zostala bardzo tadnym i poprawnym jezykiem, czyta sie ja z przyjemnoscia,
gdyz oprécz merytorycznej i metodologicznej poprawnosci, cechuje ja wartka narracja.
Dodatkowym atutem pracy sa bardzo starannie i poprawnie wykonane tabele i wykresy oraz

wlasciwie dobrane ilustracje.

Whiosek koncowy

Rozprawe mgra Pawta Lasiuka oceniam jednoznacznie pozytywnie. Autor wykazat sic w niej
wiedzg teoretyczng z zakresu nauk o komunikacji spotecznej i mediach oraz umiejetnoscia
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, precyzyjnie sformutowal problem badawczy
1dzigki autorskim badaniom doprowadzit do jego rozwigzania, koriczac swojg analize
oryginalnymi wnioskami, ktére wzbogacajg nauki o komunikacji spotecznej i mediach o nowe
1 istotne ustalenia. Tym samym spehnit wszystkie ustawowe wymagania stawiane rozprawom

doktorskim.

Krakow, 18 lutego 2022 r.
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