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Recenzowana praca sklada si¢ z "Wprowadzenia", rozdzialéw prezentujacych temat od
strony teoretycznej i przegladowej oraz wynikéw wilasnych badan empirycznych. Konczy ja
bogata dokumentacja bibliograficzna. Co jednak istotniejsze, podejmuje temat przedstawiania
dwdch wielkich mocarstw, a zarazem wieloletnich globalnych rywali w mediach - prasie - tych
panstw.

Jest to temat z wielu wzglgeddéw bardzo wazny, niezwykle aktualny, cho¢ materiat badawczy
opiera si¢ na wyr6znionym okresie lat 2004-2014. Jest to temat zarazem skomplikowany, co
thumaczy znaczng obj¢tos¢ rozprawy.

Przy sporzadzeniu recenzji pracy doktorskiej przyjalem nastepujace kryteria analizy, ktére
wplynely ostatecznie na bardzo pozytywna ocene przedtozonej rozprawy. Do istotnych kryteriow,
jakimi kierowalem si¢ przy analizie rozprawy, naleza elementy merytoryczne, ocena wyboru
tematu pracy, merytoryczna zawartos¢ potaczona z oceng trafnosei i poziomu trudnosci analizy

prezentowanych zagadnien powigzanych z tematem pracy, a ponadto strona formalna rozprawy
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doktorskiej, na ktérg sktadajg si¢ przede wszystkim struktura rozprawy, zastosowane metody
badawcze oraz strona warsztatowa. To niezwykla zlozonos$¢ - wielowarstwowos$¢ - tematu, ja sam
czuj¢ si¢ kompetentny przede wszystkim w aspekcie medioznawczym. Punktowo przedstawie

recenzje rozprawy w ramach zwartej opinii.

Wyb6ér problemu badawczego

Wybor tematu w zakresie nalezy uznaé¢ za niezwykle trafny, gdyz opisuje wazna, a w
obecnej chwili bardzo istotng sfere obrazéw dwdch superpoteg we wiasnych mediach prasowych.
Ma to konsekwencje w sferze polityki, a takze ma aspekt spoteczny wptywania na $wiadomosé
czytelnikow.
Megr Karolina Lovejoy wyjasnia:

“Dlaczego do tej analizy wybrano Stany Zjednoczone i Rosje?

Wzajemne prezentacje wizerunku Rosji i Stanéw Zjednoczonych sg szczegdlnie
interesujgce dla badacza, poniewaz tradycyjnie ich wzajemne dyskursy byly szczegdlnie
wazne jako punkty odniesienia w ksztattowaniu tozsamos$ci obu krajéw. Rosja i Stany
Zjednoczone nie tylko majg dla siebie znaczenie juz od dawna, ale takze w réznych
momentach zycia ludzkosci i jej historii naleza do najpotgzniejszych aktor6w na §wiatowej
scenie geopolitycznej”.

Recenzja wymagata znajomosci nie tylko - co oczywiste - jezyka angielskiego, ale z uwagi
na pisane cyrylica nazwy tytuléw prasowych i pozycji bibliograficznych elementarnej
przynajmniej jezyka rosyjskiego. Recenzent opiniuje przedtozong mu prace naukows w oparciu o
swojg wiedz¢ nie tylko naukows, ale i o wiedze¢ dotyczaca analizowanego tematu/problemu/

zjawiska, w tym prasy - systemu masowych mediow - obu krajow.

Przyklad fragmentu rozprawy ukazujacy analityczno-empiryczne podejscie do problemu:

ROZDZIAL. PODEJSCIE TEORETYCZNE I METODOLOGICZNE

ANALIZA OBRAZOW W MEDIACH

2.1 Pytanie badawcze

. .»Jak zmienit si¢ obraz Rosji i USA w prasie amerykariskiej w

latach 2004-2014 — analiza, propozycja interpretacji tych zmian i wynikajgce z nich
wnioski.”

2.2 Hipoteza

W latach 2004-2014 doszlo do radykalizacji wzajemnej komunikacji.

W dyskursach mozna dostrzec wzorce wzajemnych interakcji USA i Rosji oraz



radykalny relatywizm. Ten sposéb komunikowania ma swoje Zrédto w zmniejszonej roli
uniwersalizmu w narracjach obu krajéw, a takze w ich sktonnosciach do

wyjgtkowos¢.

2.3 Pytania badawcze (RQ)

1. Jakie sq glowne tematy, trendy i podstawowe statystyki w obrazach obu mediéw
wzajemnych obu panstw? 2. Jakie sq stabilne obrazy Innego i jakie to sq obrazy, czy mogly
ewoluowac w okresie objetym analizq? 3. Czym rézniq sie obrazy w zaleznosci od

danego panstwa? 4. Czy dyskurs radykalnego relatywizmu jest obecny i jakie formy
przybiera badany korpus? 5. W jaki sposob dyskursy obu krajéw sq do siebie podobne?
Co to méwi o potencjalnych podobieristwach migedzy dwiema zbiorowosciami?

2.4 Znaczenie badania wizerunku kraju i sposobu, w jaki do niego podchodzimy
prowadzgc te analize.

Pomimo coraz bardziej zglobalizowanej rzeczywistosci wigkszo$¢ ludzi nie przemieszcza
sig¢ na arenie migdzynarodowej, ale raczej odnajdujq oni obrazy innych krajéw gléwnie w
srodkach masowego przekazu.

Drobna uwaga recenzenta odnosnie pomylki w przywolaniu nazwiska jednego autora: raz samego
nazwiska Rubble, potem jego imienia Blair jako nazwiska na s. 24-25.

“Wedlug A. Rubble’a ,,...oba kraje toczyly wojny zaréwno gorgce, jak i zimme, i to
dostownie zdeterminowalo, jak bedzie zyla reszta ludzkosci”, s. 24 Blair zauwazyl, ze USA
i Rosja sq czescig cywilizacji europejskiej, natomiast jednoczesnie rzucajg sobie wyzwanie
i ozywiajq kulture europejskq. Wedlug niego to paristwa tak niepodobne do zadnego w
Europie pod wzgledem skali i zasiegu: ,, Ich przyszios¢ moze byé wiecznie ulokowana w
Basenie Pacyfiku, a nie Atlantyku, poniewa:z fizycznie sq czescig tak wielu réznych
swiatow.” Jest to relacja dwunarodowa, ktéra waha si¢ od wyraznej bliskosci do ostrego
ozigbienia stosunkow. ,, Zasadnicze sprzecznosci lezqce u podstaw rozwoju obu
spoleczenstw tworzq stale ewoluujqcq rzeczywistosé, ktora pozostaje niezmienna. s. 25”

Rubble, Blair A., “Celebrating What?” in Russian-American Relations in Past and Present. Images, Myths
and Reality. Group Author (Moscow: RGGU 2007). a w przypisie 25 ibid, 29-30.

Ramy czasowe analizy/ badania obejmuja lata 2004-2014, czyli okres, ktéry przyniost kilka
przelomowych wydarzen. Autorka nazywa je, czerpiagc z terminologii francuskiej - événement -
ktére Arcquembourg opisuje z punktu widzenia filozofii politycznej jako wydarzenie, ktére
spowodowato gwattowne zmiany w porzadku rzeczy i dzialan, tak, ze aktorzy spoteczni moga
zmieni¢ swoj obraz rzeczywistosci. Arcquembourg nazywa to ztamaniem porzadku rzeczy, ktory
zachodzi wbrew wszelkim oczekiwaniom. W odréznieniu od faktéw, événement miesci sie w

sferze opinii.



Struktura pracy nie budzi zadnych zastrzezen, podobnie jej tresé i przeprowadzone badania
empiryczne. Oto przyktad struktury kluczowego rozdzialu rozprawy.

3 Obrazy Rosji w wybranych magazynach amerykanskich: Time, Newsweek i The Nation
s. 82

3.1 Analiza ilosciowa s. 82

3.1.1 Liczba publikacji wedlug okresu, s 82

3.1.2 Rozklad tematow s5.83

3.1.3 Gatunki dziennikarskie s.85

3.1.4 Stopien skupienia s. 87

3.1.5 Tres¢ wiadomosci 88

3.1.6 Ogdlny obraz Rosji w magazynach amerykanskich 90

3.2 Amerykanska wyjgtkowos¢ przejawiajqgca si¢ w amerykariskiej wizji swiata 97

3.3 Tendencje w przedstawianiu Rosji w amerykariskich magazynach informacyjnych 107
3.3.1 Polityka miedzynarodowa 107

3.3.2 Polityka wewnetrzna 132

3.3.3 Historia 159

3.3.4 Kultura 169

3.3.5 Spoleczenstwo i religia 176

3.3.6 Gospodarka krajowa 179

3.3.7 Gospodarka migdzynarodowa 184

Metody badawcze

Za wyjsciowa prace opisujaca metod¢ badawcza, mgr K. Lovejoy przyjela studium
Walerego Pisarka “Metoda analizy zawartosci”, a ta wywodzi si¢ z tradycji badan George
Berelsona; w Osrodku Badan Prasoznawczych rozwinigta zostala przez Irene Tetelowska i
Walerego Pisarka.

Recenzent jako prekursorskie w zakresie tematu rozprawy wskazatby na studium George
Gerbnera 1 George Marvanyi'ego z 1997 roku w ,Journal of Communication” (Winter 1977),
analizujgce temat ,,The Many Worlds of the World's Press” w 9 krajach, w 50 tytulach prasy
“elitarnej” 1 “masowej”, ale o nieco innej badawczej orientacji. Ujawnito i udokumentowato
stronniczo$¢ relacjonowania relacji miedzynarodowych, takze w prasie amerykanskiej,
zaprzeczajac doktrynie ,,obiektywizmu dziennikarskiego”. Podobne wnioski wynikaly z mojej
analizy w latach 1980 relacjonowania przez prase amerykanskg masakry w obozach palestyniskich

w Sabrze i Shatili w dniach 16—18 wrzesnia 1982 roku przez libanskie maronickie oddziaty (zwane
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rowniez ,,chrzescijanska milicjg”). Odbyto si¢ to za pelnym przyzwoleniem dowddztwa izraelskich
sit zbrojnych.

Przyjeta w prasoznawczych rozprawach doktorskich ta metoda analizy zawartosci
wymagata znacznego wysitku mgr Karoliny Lovejoy w zbieraniu materialéw, jak i ich
tabelarycznym i graficznym opracowaniu. Wywody sg przedstawione przejrzyscie, choé bardzo
szczegbtowo.

Nasuwa si¢ uwaga, ze gdyby bada¢ wspbliczesny événement - wojne na Ukrainie w
relacjach prasowych (wybierajac te same tytuty) - to analize¢ mozna byloby prowadzi¢ na korpusie
“big data” metodami badania sentymentéw (stosowang na Wydziale Dziennikarstwa, Informacji

1 Bibliologii UW).

Jasnos¢ wywodow

Rozprawa napisana jest klarownie, analizy statystyczne sg zrozumiate dla medioznawcow.

Nota redakcyjno-bibliograficzna

Spis wykorzystanych publikacji jest bardzo obszerny, a nie zawiera pozycji znanych
autorowi jedynie z tytutéw, bowiem niemal wszystkie pojawialy sie takze w przypisach. Nalezy
si¢ zatem uznanie za doskonate rozeznanie naukowe w temacie rozprawy.

Rozprawa doktorska mgr Karoliny Lovejoy wskazuje, ze umiejetnosci edytorskie

opanowata ona w co najmniej dobrym stopniu.

Ocena koncowa

Recenzowang prace doktorska ocenialem zgodnie z zaleceniami co do opiniowania
rozpraw doktorskich w zakresie Nauk o komunikacji spotecznej i mediach, przeto stwierdzam, iz
tytul recenzowanej rozprawy doktorskiej jest zgodny z jej trescig i struktura, a ponadto wiele
prezentowanych watkéw rozszerza jego zakres. Rozprawa przynosi obszeme przedstawienie
medialnego obrazu szczegdlnie dzisiaj wazkiego problemu z bliskiej perspektywy historyczne;.
Jest zatem pracg nad wyraz aktualng i potrzebna, warta publikacji ksiazkowej, a przynajmnie;j

udostepnienia w Internecie.



W tym szerokim zakresie recenzowana praca doktorska mgr Karoliny Lovejoy jest na
wysokim teoretycznym i badawczo-empirycznym poziomie, spelnia wszelkie wymagania w
szczegolnosci odnoszace si¢ do czytelnoscei, klarownosci i struktury rozprawy, jej zawartosci i roli
w rozprawie wstepu i zakonczenia, poprawnosci cytowania, sporzadzania tabel itp., poprawnosci
przypisOdw, obszernej bibliografii oraz poprawnosci jezykowej.

Recenzowana rozprawa spetnia warunki okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018
r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z p6zn. zm.), jak réwniez
dorobek naukowy spetnia kryteria zawarte w art 186 ust. 1 pkt 3 w/w ustawy.

Na podstawie tej, bardzo dobrej i wysoko ocenionej przez recenzenta pracy doktorskiej,
ktérego uwagi zamieszczone w recenzji sa przyktadem dyskusji prowadzonej przez specjalistow,
w pelni uzasadnione jest dopuszczenie doktorantki do dalszych etapéw postepowania
poprzedzajacego nadanie stopnia doktora w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauk o

komunikacji spotecznej i mediach.
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